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:MARAS REUNIDAS

DEC!SAO NA INTEGRA

FORNEGIMENTO E tNSTALAgAO DE CENTHAI‘:' TELEF@NICAS S
FORNECIMENTO E'INSTALAGAO DE EQUIPAMENTOS. E |
' S0S, PARA ESTAGOES TELEFONICAS JA EXISTENTES o OPERAGOES SU-
JEITAS AQ ICM, SOBRE O VALOR TOTAL —~ PEDIDO DE REVISAO DA RE-
PRESENTAGAO FISCAL PARCIALMENTE PROV DO, . RESTABELECIDA A EX|-

MATERIAIS DIVER-

GENCIA DO TRIBUTO E RELEVADA A PENALIDADE.

RQLATORIO

 Interpde a Replcbentacao Flscal
por intermédio do seu doubo Repre-
sentante Dr. Heitor Mayer, pedido de

revisgéo da decisao proferida pelas E.
3.% Camara deste Tribunal, ‘susien-
tando que &. divergente das prolata-

das nos procs. DRT-1 n.° 66043/69 e °

SF n.° 135563/68, os quals culdam da
venda de mercadorias ou egquipamen-

tos téenicos, com montagém por enge-

nheiros, cada wm em seu caimpo, den-
tro da mesma tese e principio, sendo
entendido comio devido o ICM cobhra-
do. Allnha varias razdes pelas cuais,
a seu ver, nao pasta que o3 traba-
lhos e fornecimentos a serem executa-
dos se enquadrem entre os tipificados
de engenharia, para ficarem ao abri-

ge do art, 4.° X, do RICM,

A fls, apresenta a vecorrida, pre-
liminarmente, as suas contra-razies,
sustentando a inadmissibilidade do pe-
dido de revisfo, por estarem auseri-
tes, nas decisoes apontadas como di-
vergentes, o0s pressupostos para sus
acolhida. Quanto ao mérito, ahorda
8 recorrida os precedentes legislativos
gque culdaram de farnecimento de
mercadorias cumulado- com a obriga-
cdo conjunta de sua réspectiva ins-
talacio. Reportando-se ao art. 24, 17,
da Constituicio, e aos Decretos-leis
ns. 406768 e 834/69, sustenta que o
problaing em questéo se cifty, emn ve-

| rificar Se. 08 fsewn;os de 1mt-11agao de

equipamentos de estacoes: telefonms,
€ Seus conexos, estad ou nao inclui-
dos na. Lista de Selvlgus para efeito

de sua sujei¢io ao ISS, bem. assim,

que diversos servicos foram efet_u&dos

a sombra do Ato Complementar- n.°

34, e do referido Decreto-lei n.2 406/68.

Para sustentar a incidéncia’ exciusiva.
do ISS sobre os servicos prestados ne--
la recorrida, analisa a . conceifuacéo’
de construcao -civil, louvando-se em.
excerto de Hely Lopes Meirelles, ex-

traido de «Direito de Construirs, pags.

- 189/190, indicando que o art. 391, do

RICM, coleca em pé de igusldade as

edificacoes, os sistemas de abasteci-

mento de agua e saneamento e ou-~

tras. Demonstra, -a seguir, a comple~

xidade dos servicos de instalacao e
testes de equipamentos de estacdes to-
lefonicas, confrontando-0s com ¢ item
XIX, da Lista de Servigos, € apon-
tandoe a Resolugio n® 8, de 12-1-87,
do Ministério de Comunicacdes, que
proclamam que a instala¢do de central
telefonica se constitui em obra de
engenharia, Em  seguida, alepa que

uma cendral telefonica, demandan-

do complexo projeto de engenharia,
ko poce ser confundida com a mon-
tagem de «armario embutidoy ou ocu-

tros produtos industriais, H, tecen~
do consideragdes a respeito do item -

48, da Lista de Servicos, diz ser desar-
razoade ‘o argumento que o conten-

_ple COMO fundamento para ex‘clmao

dos servicos em causa, da area de in-

“eidéneia -do ISS. Aceha, ainda, a re-

corrida, com a Portaria i.° 80/70, do
Sr. Mlmsmo da Fazenda, a gqual ex-

~chitin do conceito de mdustrlallzacao,'
~entre outros servicos de engenharis,
@ mstalaqa{) de centrais telefénicas e

sistemas de telecomunicagdes, - tecendo
afinal, comentarios & r. decisio recor-
rida, para concluir sobre a exclusiva
incidéncia do ISS sobre os aludidos
servicos.

O digno Representante Flscal ma-

.nlfestou -58 =. fls.

% 0O relat(‘)rjo.

- Como a parte protestou por sus-
tentagdo ‘oral, que detiro, designo a

- sessdo do dia 17 de -agosto para sua
- realizacho, - . |

Camaras Reunidas, em 17 de agos-

“to de 1977,

a)  Ylves José de Miranda Guima-
raes. Relator,

VOTO

‘Reportando-me ao relatério de fls,,
e aduzindo que o patrono da recor~
rida, produziu a sustentacio oral que
e foi deferida, como se acha certi-
ficado a fls., na qual sustentou a im-
procedéncia da exigénecia fiscal, com
arrimo na Portaria n.° 80/70, do Sr.
Ministroe da Pazenda, passo & proferir
0 meu voto:

1. Na presente questio se debafe,
nuclearmente, sobre a incidén-

¢cia ou.ndo do ICM nas:operacdes con-
tratadas pela recorrente com a Com-
panhia  Telefénica Brasileira, alcan-
¢ando ¢ valor das mercadorias for-



