14. Em se tratando, pols, de mitho

verde “in natura”, a Operacao

de salda estava isenta’ do tributo; de

~ conseguinte, a mercadoria estava

acobertada por documento fiscal
habil

- 15, Nessa conformidade, julgo in-
subsistente ¢ AIIM, dando in-

tegral provimento ao recurso.

Sala de Seeséeq em W de mareo

n. 1068,/18.

- “CAIXA 2” e EXESTENGIA DESTE LIVRO COMPF{OVADA PELO FISCO
=~ SUBSISTENTE PENALIZAGAO POR AQUISICAO DE MERCADORIAS DESA- -
. ,COMPANHADAS DE NOTA FISCAL —- ACUSAGAQO FISCAL NAO ELIDIDA PELO
FATO DE POSSUIR O RECORRENTE SISTEMA DE CONTABILIZAGAO POR
COMF’UTADOR —~— AUTO PF{OCE.DENIE — APELO DESPROVIDO ~— DECISAO

| UNANIME

-

RELA'I‘C}RIO

S 0 Flsco na 1111{31&1 acusa O
S Contrlbuinte de ter adquu}do €
recemdo mercadoma tributada, ,nu

valor de Crg 241. 560,00, desacompa-

nhada de documentagaa fiscal, con-
: forme- ficou apurado. em exame de
- ivre “Calxa”, contendo anotaches &
“margein da escrity; M™scal do reme-
| tente Ao assim. proceder, infringiu
0 dlsposto no- art, ‘133, do RICM
- (Dgereto' n, '5, 410/74), razéo da apli-
- cagdo da penalidade previstd no art,

491, I1I, "3,” no valcrr de Cr$ 36 . 234 00.

2._ A Seg:ao de Julgamento da,

DRT 1~ Grande S8ao Paulo

.‘ ‘n"fanteve integralmente a acdo fiscal,

] *,3;3 Inco formado vem o Contri~
" tribuinte intelpor 0. presente
| recursa ‘ordindric alinhando, - como
- razdes de defesa 0. seguinte,

| midament,e T S

L a} o auto naa pode ser mantlda

. por falta de- prova;

. b) ‘se .4 responaawl dlret& fol

: r&su- f

. '.__"-beneficiada. por. falt& de pro-

. vas, com redugan ‘da- penali-
~ ‘dade aplicada, -

L recorrente deve sé-lo;

.7 .@) que néc é obrigada a conhecer

- f8, nas ‘transacoes que real-

' mente efetuou, - -

- - d) :a base . probatéria - fornecida

.- . pelo Fisco ‘nio convence;-

;- nao foi cszmsmerada & idonei-
dade da escmturagau da re-
LR .corrente . feita - I.){}I‘ eompu-

4_; A mscahzacau

,'que ocorrera,m 08 fatos e

."d& reclamat;ao flscal

”5 A douta Representagao Flsvalﬁ_.
cohhecimento

do revurso, face 3 sua -extemporanei-

of 1cla pelt} nao

tambem _a'

mamfesta-se |
relatando as circunstancias em
“elucidando .
8. razido da Juntada. de documentos-
_t1ue formam &« ‘base de sustentagao

e 31tuaf;:ao de. seus fomece- '
" dores, .o que comprova sua boa

dade. No mérlto pede 8, ma‘nutenc:ad_

ljdo trabalha flSB&l h vmta da.s prova.s'-' A

'.'prucessuals .
Vistas e relatados
R VOTO
q ' As’ prnvas Juntadas 20S autos

... pelos agentes do Fisco, estio a
demounstrar a existéncia

de sonega~

Ainstrumentos

£ad8s,
JFramsg f&z&m

[ p

se  utilizar um.
) verdade, englaba. 2 mowmento real
| dc- esta,belecunento

0 Sr.

cio fiscal, praticada com o conluio
da, ora autuada que, na fase posterior,
fambém dela -la'nr;a;*a mao,

- T. A Fiscalizagdo cabe a tarefa de

buscar provas que ponham &
mostra sistemas- utilizados por alguns
gontribuintes, no afi de ganhos faceis,
8 custo de uma sociedade sofrida,

8. O chamado “Caixa-2”, quase
sempre escriturado e escondido

-fora do estabelecimento — dai a
dificuldade em ser localizado e apre-
endido pels Fiscalizacdc —; é um dos

usados,
dos interessados, nas operagdes sone-~
principalmente quando da

parte dois ou mais
86¢108, . -

g, Os documentos dos autos ‘déo
- .bhem a demonstragaaﬂ de c{:mo .

“Calxa-2", que, em

de 1879.

) Lafayette Soares de Paula,
Relator, .

 RESUMO DA DECISAO: provido

integralmente o - curso. Decisdo

unanime, 6.2 Cfunara, Proc. DRT-4

i

para controle

~ nime,

Fntendo estar perfeitamente
caracterizada & Infracao, por
gceitar as provas juntadas ¢omo su-
ficientes para tal,

10,

11. A escrituracdo fisco-contabil
efetuada por computacao, por.
si 80, nao elide o contribuinite da

aplicacao de penalidades, pois ela se
presta, primordialmente, a dar infor-
magoes, C€om  1malor seguranga €
rapidez, das alieracgdes sofridag pelo
patriménio das empresas. Programas
de processamento mal elaborados tém
causado & lavratura de umsg série de
autos de infracho, a demonstrar que,
s&@ a maquing nao erra, o seu alimen-
tador, por ser humano, & passivel de
cometer erros,

12,
¢do de circulaciio de mercado~
rias ~~ ou oufra qualquer, alcancada

- pelo programea de computacio de wma

empresa - —, for efetuada sem. que
haja © ‘seu registro em docuinento
préoprio, de onde sAo extraidos os
dados pam registro, de acordo eom
O programsa, pwvlamente estabelecido,
ela jamals serd acusada em qualquer
relatdrio de saida, |

13. Desta forma, conheco do. re-
curso por eqluidade, mas, no
mérito, meu voto. & para negar-ihe
pmvimento, ficando mantida a deci-
sa{} de pnmelra instéancia., '

Sala daﬂ Sessoes em 23 de ghuil
de 1979,

Waldemar dos Santns Rela;tor.

RZ"“SUMO DA DECISAO:. negado
prwlmento a0 recurse, Decisao uni-
3.5 Camara, Proo, DRT-1 n,
31420/77

S LEVANTAMENTOS ECONGMICOS e DIFEF‘IENQAS SUSTENTADAS EM
APURACAQ DE PASSIVO FICTICIO, INSUFICIENCIA DE CAIXA E ATIVO OCUL-
TO -~ CORRETA APURAGAQ FISCAL NO CONCERNENTE A PASSIVO FICTICIO
E INSUFICIENCIA DE CAIXA — INCORRETO PROCEDIMENTO FISCAL, CON-
TUDO, NO QUE TANGE A ATIVO OCULTO — APELO PARCIALMENTE:- PROVIDO,
MANTIDA AF’ENAS OUTHA INFRACAO CONSTANTE DOS AUTOS, ~— DECISAD

UNANIME
| RELATORIO |

1, A ors; recorrente é.acusada; na
lmmal de falta de Iecolhlmento

do ICM “nos exercicios de 1973 a 1977,

apurada através de levantamentos fis-

cais econémicos, bem como de crédito

indevido de C.$- 425,98, apropriado &
maior em abril de. 1975

2, Revel perante a pumelra 111stén—

. .cia, insurge-se, no recumo t20-80
'mntra as diferengas amntadas nos le-

vantamentos, Jjuntando, pala tanto, os
docs, 'de- fls.

3. ,Gontra-a,rraz_eado da Fiscaliza-
| Q%,'mantendt};seu trahalho,

4. Em razéo de diligéncia promovi-
| da pelo Sr. -Representante Fiscal,

Autuante refez os levantamentos
de 1974, 75 e 16 e falou a fls., assim se

‘O PeCUrso '?ersa,' apenas sobre

As conclusoes fiscals decorrentes-

dos levantamentos feitos. Assim, a
decisio de pranmira instancia tor-
nou-se defmltlva no que respeila

PAGINA 3

o pronunciandu 'O dﬁuta patroncs ds, Fa- |
- zenda: |

a gousacio de pmtma de cledito
X 111dev1d0 de imposto, ¢

- De outro 1*1{10 conmdemndo a re-
fmmulagao das levantamentos fis-
- cais dos anos: de 1974, 1975 e 1976,

€ de se manier apenas as exigén~ -
relativas aos levantamentos - -

cias
fiscais dos anos de 1973 e 1977, res-
salvando-se ‘20 Tisco novo proce-
dimento quanto aos levantamentos
fiscais ., dos outros ‘- anos, Qitados
. como: refﬂrmulados v R

-9, Para perfeito esclarecunento Jdn
. . matbéria, dou ciéncia aos ilustres
pares dos, elementoa atmentes a0s le-
vantamentﬂs de 1973 e 1977, assim co-
mo das alegaqoes recuisms e. das con -
tra~razc>es flscals -

8. K 0 ;'ela,térlq.,-,"r

1, Acolhoo parecer"da ilustrado Re- .
presentante Fiseal, no que toce & |

. acusacio nio contestads . e portanto

confessada — de crédito indevido @ no

B evidente gue, se uma opera=



