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UOR. UARULHOS AE. BOUZA* OSTA ..NEVES

DECISAO

'CIAL, QUANDO O PROCEDIMENTO FISCAL, POR FALTAS PRATICADAS IELD

SUCEDIDO, E INSTAURADO, DESDE LOGO, CONTRA O SUCESSOR INTE-

LIGENCIA DO ART. 133, DO CTN APELO PARCIALMENTE PROVIDO,

MANTIDA APENAS A PENALIDADE CONCERNENTE A INFRACAO PRATICADA PELO

SUCESSOR,

TRA.TA.-SE DE AUTO LAVRADO SOB AS

ACUSACOES DE (1) FALTA DE

RECOLHIMENTO DE IMPOSTO APURADO POR

LEVANTAMENTO FISCAL DOS EXERCICIOS DE 1972,

1973 Q 1974; (2) CREDITAMENTO INDEVI_

DO, NOS MESE5 DE MARCO E

SETEMBRO/72; E (3) FALTA DE EXIBICO DE

NOTAS FISCAIS ESCRITURADAS NO LIVRO

REGISTRO DE ENTRADAS, EM JANEIRO

APOS A IMPUGNACO QUAANTO SE

ALEGOU QUE, A EPOCA DOS FA.TOS, O

CONTRIBUINTE INSCRITO NA REPARTICAO FISCAL

ERA OUTRO, A R. DECISAO RECORRIDA

CONFIRMOU AS PENALIDADES, NO MONTANTE

DE CR* I5.033,76, SEM PREJUIZO DO RE-.

ARROLMENTO DO ICCI DE CR* 18.438,39.

NESTA INSTANCIA, A RECORRENTE,

REITERANDO QUE NAO LHC CABE

RESPOSABILIDADE PELAS INFRACOES, POSTULA A

DECRETACAO DA NULIDADE DDO FEITO E, NO

MERI TECE CONSIDERACOES PLEITANDO SEJA

A PRETENSAO FISCAL JULGADA

IMPIOOEDENTE.

INICIADO O JULGAMENTO POR ESTA

MM'A, EM 19-1-78, O SR. RELATOR, JUI

RUBENS MALTA CAAPOS SUSTENTANDO

QUE A MULTA FISCAL *M NATURE• AO

MESMO TEMPO PATRIMONIAL E PUNITIVA•,

DEU PROVIMENTO PARCIAL, PARA NTER

A COBRAN¢A DO IMPOSTO, A RECORRENTE,

E A DAS PENALIDADES, A ANTECESSORA

SEGUIU-SE VOTO EM SEPARADO DDO JUIZ

PAUIO CEL• B. IONIL QUE ANEXOU

COPIA DE VO* PROLATADO PELO JUIZ LE*

VY RAMOS, AMBOS VERSANDO SOBRE A

EXEGUES DO ART. 133, DO CODIGO

TRIBU•IO FIANAL PREVALECENDO, NO

TANTO, NA SESSAO SEGUINTE, VOTO QUE

PROFERI, PELA CONVERSAO DO

JULGAMENDILIGENCIA, PARA QUE FOSSEM OSTO EM

AUTOS INSTRUIDOS COM INFORMACOES,

RESPEITANAOS A OCORRENCIA DOS REQUISITOS

PREVIS• NOS INCS I E II, DO CITADO

ART. 133, DO OE•.

VOLTA AGORA O PROCE•O COR COPIA

D*, DECLA.RACAO CADSTRAL *M COMO

DECCLARACAO DO SUCEDIDO, E NOVOS

ESCLARECIMENTOS DO FISCO

O DR. REPRESENTANTE FISCAL OFICIOU

PELA CONFIRMACAO DA R. DECISAO

RECORRIDA

LSE EM RESUMO, O RELATORIO

VOTO

ENFRENTA-SE UMA VEZ MAIS, A

QUESTAO DE SE SABER QUAL A EXA,TA

IN•GENCIA DO ART. 133, DO CTL QUE DISPAE:

«ART. 133 A PESSOA NATURAL

.OU JURIDICA DE IREITO PRIVADO QUE

ADQUIRIR DE OUTRA, L*R QUALQUER

TITULO, FUNDO DE COMERCIO OU

ESTABELECIMENTO COMERCIAL, INDUSTRIAL

OU PROFISSIONA,L, E CONTINUAR A

RESPECTIVA EXPLORACAO, *B A MESMA

OU OUTRA RAZAO SOCIAL OU *B

FIRMA OU NOME INDIVIDUAL, RESPONDE

PELOS TRIBUTOS, RELATIVOS AO

OU ESTABELECIMENTO ADQUIRIDO,

DEVIDOS ATE A DATA DO ATO:

* INTEGRALMNENTE SE O

ABBENANTE CESSAR A EXPLORACAO

DO COMERCIO, •DUSTRIA OU

ATIVIDADE;

* SUBSIDIARIAMENTE COM O

GUIR NA EXPLORACAO OU

INICIAR DENTRO DE SEIS MEÆS,

*, CONTAR DA DATA DA

ENOVA NONACAO, ATIVIDADE

MESMO OU EM OUTRO

RAMO DE COMERCIO, INDUUSTRIA

OU PROFISSO

O *A* NAO DESPERTARIAMOS

MENOS AVISADOS, QUALQUER DUVIDA A

RESPEITO, PRINCIPALMENTE EM PRESENCA DAS

ANTECEDENTES DISPOSICOES DOS ARTS 131

132, QUE, FIXAREMRESPONSAB AO A

LIDADE DOS SUCESSORES, TAMBEM SE

REFEREM UNICAMENTE A TRIBUTOS

TODAVIA, ACESA E A CONTROVERSI•

PRETENDENDO ALGUNS QUE O TERMO «TRI=

BUTOS» EXPRESSARIA, NA REALIDADE, OS

«CREDITOS TRIBUTARIOS», DE SIGNIFICADO

MAIS AMPLO E ABRANGENTE NO DIREITA

POSITIVO PATRIO

L'OR CONSEQUENCIA, O SUCESSOR A

QUAIQUER TITULO, CAUABA MORTIS» OU «INTER

VIVOS», POR EXTENSAO, RESPONDERIA, DE

ACORDO COM ESSE ENTENDIMENTO, PELAS

MULTAS INFLIGIDAS AO SUCEDIDO

INVOCA-SE, PARA ASSIM CONCLUIR, A

DISCUTIDA NATUREZA, JURIDICA DA MULTA FL

CAL, QUE, PARA ESSE EFEITO, TERIA INDOLE

NITIDAMENTE CIVIL, DE REALIMENT OU

INDENIZATORIO DO DANO PRESUMIDO, RA*

ZAO PEIA QUAL NAO SE APLICARIA A HI*

PO•SE O PRINCIPIO DE QUE A PENE, NAA

DEVE PASSAR DA PE•OA DO INFRATOR

ENTRETANTO, MANTENHO-ME A

DISTIMBRIA DESSE ACIRRADO, EMBORA SEDUTOR

DEBATE, POR ME PARECER QUE, NO TEMA•,

LEGEM HABES OU SEJA, A SOLUCAO

D,A CASUISTICA

TECNICOADMINISTRATIVA A MEU VER, ESTA LONGE DE DEPENDER

DA CORRETA CONCEITUACAO TEORICA DA

MULTADA FISCAL, SOBRETUDO EM FACE TLOUS

POSTULADOS E PRINCIPIOS ALBERGADOS PE9

LO CTN

PELO MENOS, QUANTO A CASUISTICA

'E**

I: * Z .

*

T. .

ANO V1 N.* 88
.

. J
*


