
TIM

ANO LXXII N.* 237 SABADO, 20 DE OUTUBRO DE 1962

DE DESACONSELHAVEI PRECEDENTE A SER ESTABELECIDO, COMPROMETER-SE AQUELA

ADEQUADA CONCENTRACAO DE RECURSOS, MEIO UNICO CAPAZ, DE ENSEJAR *T FUNDACAO UMA

DISTRIBUICAO EQUITATIVA DE AUXILIOS AS DEMAIS ENTIDADES, ATRAVES A APLICACAO RIGOROSA

DAS SADIAS NORMAS INSERTAS NA MENCIONADA LEI N. 5.918, EM IGOR

NAO BASTASSE ESSA RAZAO, SO POR SI SUFICIENTE A DESACONSELHAR A MEDIDA,

VOLTO A IMPUGNAR, COMO REITERADAS VEZES TENHO FEITO, A PRETENDIDA CONCESSAO DE

AUXILIO MEDIANTE A ABERTURA DE CREDITO ESPECIAL A SER COBERTO COM RECURSOS

PROVENIENTES DE OPERACOES DE CREDITO, SALVO CASOS QUE SE POSSAM CONSIDERAR

EXCEPCIONALISSIMOS

TRATANDO-SE DE DESPESAS DE NATUREZA ORCAMENTARIA, E OBVIO QUE NAO

DEVEM CORRER *TA CONTA DE CREDITOS ESPECIAIS, MORMENTE SA SE TIVER PRESENTE QUE O

ORCAMENTO CONSIGNA VARIAS VERBAS, AOS PODERES LEGISLATIVO E EXECUTIVO, A SEREM

APLICADAS DE AC5RDO COM AS ORIGENS E FINS DE AUXILIOS E SUBVENCÕES

POR OUTRO LADO, CABE LEMBRAR O PRONUNCIAMENTO DA COMISSAO DE

FINANCAS DESSA EGREGIA ASSEMBLEIA, INSERTO NO PARECER N. 995-62, NO SENTIDO DE

ACOLHER O PONTO DE VISTA JA MANIFESTADO PELO EXECUTIVO DE QUE, A CONTA DAS VERBAS

DO PODER LEGISLATIVO E QUE DEVEM CORRER AS DESPESAS QUE RESULTEM DE PROJETOS DE

INICIATIVA DOS NOBRES SENHORES DEPUTADOS, E NAO ATRAVES ETE RECURSOS DO PODER

EXECUTIVO, COMO NO CASO EM EXAME, FORA DO ORCAMENTO ALHEIO AO PLANO DOS

AUXILIOS DELES CONSTANTES -

EXPOSTAS, ASSIM, RAZOES DO VETO TOTAL APONHO PROJETO DE LEI

- AS QUE AO

N. 820. DE 1960, TENHO A HONRA DE DEVOLVER, A ESSA NOBRE ASSEMBLEIA, O REEXAME

DO ASSUNTO

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SADRE,

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 1.018 DE 1959

MENSAGEM N. 272 DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULO, 17 DE OUTUBRO DE 1962.

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA,

PARA OS FINS DE DIREITO, QUE, SANCO DA FACULDADE A MIM CONFERIDA PELO ARTIGO 24,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*, DA CONSTITUICAO ESTADUAL, RESOLVO VETAR,

TOTALMENTE, O PROJETO DE LEI 1.018, DE 1959, DECRETADO POR ESSA NOBRE

ASSEMBLEIA, CONFORME AUTOGRAFO N. 7.584.

O ARTICULADO EM ESTUDO DISPOE SOBRE ALTERACAO DA ITEM VIR, DO
AR*

TIGO 18. DA'LEI N. 1.872, DE 10 DE NOVEMBRO DE 1952, A QUAL DICIPLINA A

APLICACAO DOS OÆPOSITOS DA CAIXA ECONOMICA DO ESTADO O TEXTO EM VIGOR, DAQUELE

INCISO, E O SEGUINTE:

"ARTIGO 18 OS DEPOSITOS FEITOS NA CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE

SAO PAULO SOMENTE PODERAO SER APLICADOO DENTRO DO TERRITORIO DO ETADO E NAS

-
-

MIL CRUZEIROS), CUJO RESGATE DEVERA TER LUGAR NO PRAZO DE 20 (VINTE) ANOS EM

PRESTACOES MENSAIS, ACRESCIDAS DE JUROS A TAXA DE 9% (NOVE POR CENTO) AO ANO,

MEDIANTE GARANTIA REAL, PARA A AQUISICAO DE MAQUINAS OU AMPLIACOES DE SUAS

INSTALACES IMOBILIARIAS, AOS JORNAIS E RADIOEMISSORA DAS CIDADES DO ESTADO CUJA

POPULACAO NAO EXCEDA A 100.000 (CEM MIL) HABITANTES, QUE CORRETEM 5 (CINCO)

ANOS DE ATIVIADDES REGULARES, NO MINIMO;"

* DEVE LEMBRAR QUE, POSTERIORMENTE A APRESENTACAO DO PROJETO PELO

SEU NOBRE AUTOR, EM JUNHO DE 1959. FOI EDITADA A LEI N. 6.562. DE 7 DE

DEZEMBRO DE 1961, A QUAL, EM SEUS ARTIGOS 1.O E 2.O, PSSAM DISPOS:

"ARTIGO I.O O ITEM VIT DO ARTIGO 1 ) DA LEI N. 1.872, DE 10

DE NOVEMBRO DE 1952, PASSA A TER A SEGUINTE REDACAO:

"VII FINANCIAMENTO, ATE A IMPORTANCIA DE CR* 1.000.000,00 (UM

MILHAO DE CRUZEIROS), (... VETADO ...) RESGATE (... VETADO ...) EM PRESTACOES

MENSAIS ACRESCIDAS DE JUROS (... VETADO ...), MEOIANTE GARANTIA REAL, PARA

AMPLIACAO DAS INSTALACOES, AQUISIC,•O DE MAQUINAS OU RESGATE DE *MS

DECORRENTE DA SUA AQUISICAO, AOS JORNAIS E RADIOTRANSMISSORAS DE CIDADES DO ESTADO CUJA

POPULACAO NAO EXCEDA A 150.000 (CENTO E CINQUENTA MIL) HABITANTES E QUE CON«

TEM 5 (CINCO) ANOO DE ATIVIDADES REGULARES, NO MINIMO

"ARTIGO 2.0 OS EMPRESTIMOS CONCEDIDOS COM BASE NA LEI N. ..

1.872. DE 10 DE NOVEMBRO DE 1952, PODERAO SER REVISTOS A REQUERIMENTO D*S

INTERESSADOS, OBSERVADOO OS LIMITES FIXADOO NESTA LEI".

JA NESSA OPORTUNIDADE, APONDO VETO PARCIAL AO PROJETO DE LEI N.O

1.045-58. DEPIS CONVERTIDO NA LEI ACIMA REFERIDA, ACOLHENDO A ELEVACAO DO

DO FINANCIAMENTO PARA A IMPORTANCIA DE CR* 1.000.000,00 E CONCORDANDO

COM A RESTRICAO QUE SE ESTABELECIA, DE QUE OS FINANCIAMENTOS FOSSEM FEITOS

APENAS A JORNAIS E RADIOTRANSMISSORAS DE CIDADES DO ESTADO CUJA POPULACAO NAO

EXCEDESSE A 150.000 (CENTO E CINQUENTA MIL) HABITANTES, CONTANDO ESSES JORNAIS

E RADIOEMISSORA NO MINIMO, 5 (CINCO) ANOS DE ATIVIDADES REGULARES, OPUS-ROE,

PELOS FUNDAMENTOS EXPOSTOS NO VETO, AO PRAZO DE 20 (VINTE) ANOS FIXA6O PARA O

RESGATE, E A TAXA DE JUROS DE 9% AO ANO.

ACOLHENDO AS RAZOES DO VETO DO EXECUTIVO, HOUVE POR BEM ESSA

NOBRE ASSEMBLEIA REJEITAR O PROJETO, NA PARTE VETADA, EM SESSAO DE 5 DO MES

DE ABRIL DO CORRENTE ANO.

TODAVIA, NOS TERMOS D9 PROJETO DE 1959, AGORA APROVADO, SEM A

OBSERVANCIA, DIGA-SE DE PASSAGENS DO DISPOSTO NO ARTIGO 26 E SEU PARAGRAFO

UNICO DA CONSTITUICAO DO ESTADO, ELEVA-SE A CR* 5.000.000,00 (CINCO MILHOES DE

CRUZEIROS) O VALOR DE FINANCIAMENTO E SE RENOVAM AQUELAS CONDICES DE PRAZO

DE 20 (VINTE) ANOS E JUROS DE 9*,*, ENQUANTO SE SUPRIM A RESTRICAO

CORRESPONDENTE A JORNA E EMISSORAS DE CIDADES COM MENOS DE 150.000 (CENTO E

CINQUENTA MIL) HABITANTES CONTIDA NA LEI N. 6.562, ACIMA REFERID,A.

PONDERE-SE MAIS UMA VEZ, QUANTO AO PRAZO DE 20 (VINTO ANOS E OS

JUROS DE 9% (NOVE POR CENTO), QUE, SEGUNDO ESTUDOS RECENTES, O DINHEIRO

DEPOSITADO NA C.E.E.S.P. TEM SEU CUSTO ETIMADO EM TORNO DE 10% AO ANO, CUSTO

¿STE DECORRENTE DAS DESPESAS ADMINISTRATIVAS E DOS J•ROS DE, NO MINIMO, 5%

TAMBEM AO ANO, PAGOS AOS DEPOSITANTES

MANIFESTAMENTE DESACONSELHAVEL ÆRIA, ASSIM, APLICAR EM GRANDE

ESCALA, OS DEPOITOS DA AUTARQUIA * FRUTO DA PEQUENA ECONOMIA POPULAR A TAXA

INFERIOR A DO PROPRIO CUSTO DO DINHEIRO, MESMO PORQUE TAL PROCEDIMENTO AFFA

COM TODA A CERTEZA, CALMA A PERIGOSO DESEQUILIBRIO NA SITUACAO FINANCEIRA DA

CAIXA -

POR SEU TURNO, O PRAZO DE 20 ANOS, CONSERVADO PARA AMORTIZACAO DA

DIVIDA, E EXCESSIVAMENTE LONGO, ACARRETANDO A REVERSAO DO CAPITAL O QUAL, POR

FORCA DAS ALTERACOES DE QUE CUIDA O PROJETO, SERIA DE MONTA EM PARCEL POR

DEMAIS DASTAS COM DESFALQUE, POIS, DAS DISPONIBILIDADES DE REAPLICACAO DA

CAIXA E, PORTANTO, DIMINUICAO DE SUA VITALIDADE FINANCEIRA

EXPOSTAS QUE TENHO AS RAZOES QUE ME LEVAM A NEGAR SANCAO AO

DECRETADO •)ROJETO DE LEI 1.018. DE 1959. REITERO A VOSSA EXCELENCIA, SENHOR

PRESIDENTE, OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBER'£O A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SODE

PRESIDENTE DA ASEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 1.603 DE 1959

,MENSAGEM N. 273 DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULO, 17 DE OUTUBRO DE 1962.

.SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELEU PARA

OS FINS DE DIREITO, QUE. USANDO DA FACULDADE A MIN• CONFERIDA PELO ARTIGO 2*,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*. DA CONSTITUIAO ESTADUAL RESOLVO VETAR

TOTALMENTE, O PROJETO DE LEI N. 1.603. DE 1959, DECRETADO POR ESSA NOBRE

ASSEMBLEIA, CONFORME AUTOGRAFO N. '/.703. QUE ME FOI REMET IDO

O ARTICULADO EM EXAME DISPOE SOBRE AB-ROGACAO DO ARTIGO 2O. DA LEI

N. 5.343. DE 4 DE JUNHO DE 1959, A QUAL INSTITUIU UM PREMIO DE CRS 500.000.00

AO INVENTOR DO APARELHO QUE TRONE INOCUOS, PARA O ORGANISMO HUMANO, OE GASES

EXPEDIDOA PELOS TUBOS DE ESCAPAMENTO DE VEIC'ULOS AUOTORES

O ARTIGO 2.0 DAQUELE DIPLOMA, CUJO CANCELAMENTO AGORA SE INTENTA

PRECEITUA QUE *OS DIREIT DE PROPRIEDADE DO INVENTO PAATRAO AO ESTADO, QUE

OS PORA A DISPOSICAO DA INDUTRIA IDEPENDENTEMENTE DE QUALQUER PAGAMENTO

EM FAVOR DA, AB-ROGACAO DE,:-SE DISPOSITIVO DIZ-SE, EM REUMO NA

JUSTIFICATIVAE DO PROJETO, QUE COM A CLAUSULA DE TRAFERENCIA DOS DIREITOS DO

INVENTO, PARA O ESTADO, O PREMIO PERDE SEU CARATER DE RECOMPENSA PARA SE TRANS.

FORMAR NUMA VERDADEIRA COMPRA ALIAS POR PRECO IRRISORIO UMA VEZ QUE TI

INFOMAR UNIA VERDADEIRA COMPRA, ALIAS POR PRECO IRRISORIO UMA VEZ QUE TAL INVENTO

VALERIE NMUITO MAIS DO QUO CRS 500000.00. ACRESCEM-SE ALI, AINDA, QUE PAR:T

QUE O PREMIO EM QUE¿TAO SEJA EFETIVAMENTO UM ESTIMULO E NAO UMA

EXPROPRIACAO DA P•TTENTE. MISTER SE FAZ EFETIVAR A PROVIDENCIA EM CAUSA

TAIS ARGUMENTOS NAO PROCEDEM TODAVIA, COMO BEM R TESTAM OS FATOS
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GTTO DQ SAO JUTE (ESTADOS UNIDOS DO BRASIL).

E' OBVIO QUE .* A TRANSFERENCIA DOO DIREITOS DO INVENTO, PARA O

ESTADO, DEVE,ASE TIRAR O CARATER DE ESTIMULO, AO PREMIO, TRANSFORMANDO-O NUMA

SIMPLES COMPRA, POR VALOR INFERIOR AO REAL, DA PATENTE, NENHUM INVENTOR A ELO

SE CANDIDATARIA

ORA, NA VERDADE, VARIOS INVENTORES, DESTE E DE OUTROS ESTADOS, COM

PATENTES REQUERIDAS OU DEFERIDAS, JA SE INSCREVERAM NO SERVICO DE ASSISTENCIA

AOS INVENTORES, DA SECRETARIA DO GOLEMO PARA DISPUTAR O PREMIO, CIRCUNSTANCIA

ESTA QUE ESTA A DEMONSTRAR NAO .VD QUE A IMPORANCIA OFERECIDA NAO E POR DEMAIS

REDUZIDA COMO, TAMBEM, SE CONSTITUI NUM ESTIMULO A CAPACIDADE INVENTIVA

DAQUELES QUE SA PREOCUPAM EM DAR SOLUCAO AO PROBLEMA DCS GASES GERADOS E

EXPELIDOS PELOS VEICULOS TOCADO POR MOTORES A GASOLINA OU A OLEO CRU. . *

CERTO, AINDA, QUE NINGUEM E OBRIGADO A CONCORRER AO PREMIO CRIADO

PELA LEI R. 5.348, CUIDO QUE NAO SE PODERA AFIRMAR, COM PROPRIEDADE, QUE O

DSPOSTO EM SEU ARTIGO 2.0 SE CONSTITUI EM VERDADEIRA EXPROPRIACAO, QUE E •MPRO

COMPULSORIA -

O ESTADO, AO SE INVESTIR NA PROPRIEDADE DA PATENTE, NAO TEM INTUIDO

TOS DE LUCRO POIS, NA FORMA DO PROPRIO ARTIGO QUE O PROJETO PRETENDE REVOGAR,

PO-LA-A A DISPOSICAO DA INDUSTRIA INDEPENDENTEMENTE DE QUALQUER PAGAMENTO;

ISTO, EVIDENTEMENTE, INCREMENTARA A FABRICACAO, COMERCIALIZACAO E USO DO APRE

LHO, O QUE E DO INTERNE DA SAUDE PUBLICA, PARA CUJA PROTECAO, EM ULTIMA ANALI

FOI INSTITUIDO O PREMIO DE QUE TRATA A MENCIONADIZ LEI 5.384. ASSIM SENDO, NA*

MOTIVO PELO QUAL DEIXO DE SANCIONA-LO

ME PARECE ACONSELHAVEL A PROVIDENCIA CONTIDA NO PROJETO DE LEI N. 1.603, DE 1959,

F,XPOSTO QUE TENHO AS RAZOE,S DO PRESENTE VETO, REITERO VOSSA EROA

CELENCIA, SENHOR PRESENNTE OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

I O,REMADOR DO ESTADO

A SUA •XCELENCIA O SENHOR DOUTR ROBERTO COSTA DE ABREU SADR&,

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LET N. 7, DE 1962

M MENSAGEM N. 274, DO SR. GOVERNADOR DO ESTDO

SAO PAULO, 17 DE OUTUBRO DE 1962. T,. .

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXEETR¿TNCLA. PARA

OS FINS DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE A MINT CONFERIDO PELO ARTIGO 24,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *LA*, DA CONTITUICAO DO ESTADO, RESOLVO VETAR

TOTALMENTE O PROJETO DE LEI A. 7, DE 1982, DECRETADO POR ESSA NOBRE ASSEMBLEIA,

CONCORRE AUTOGRAFO 7.840, QUE RECEBI, PELOS MOTIVOS QUE PASSAREI A EXPOR

O REFERIDO PROJETO DE LEI DISLEY SBRE A DECLARACAO DE UTILIDADE

PUBLICA DA PROMOCAO PIRATININGA DE ATENCIA SOCIAL, EURO SEDE NESTA CAPITAL

VERIFICA-SE, PELA LEITURA DA JUSTIRFICATIVA DA PROPOSICAO EM CAUSA, QUE

A ENTIDADE A QUE SE REFERE DEDICA-SE A PRESTACAO DE SERVICOS FILANTROPICO E DE

CARATER ASSISTENCIAL DIZ AINDA TTA JUSTIFICATIVA QUE O PADRAO DOS ESTATUTOS DA,,

ENTIDADE EM QUESTAO SE ENQUADRA RUT "EXIGENCIA DO SERVICO SOCIAL DO ETADO

ACONTECE QUE ESSA ENTIDADE E DESCONHECIDA NAQUELE ORGAO DA

ADMINISTRACAO- PUBLICA, PRTANTO NAO ENCONTRA ALI REGISTRADA ACHASE E NEM SE EM

PROCESSAMENTO QUALQUER PEDIDO DE REGISTRO

POR ESSA REZOU, SOUU LEVADO A NEGAR SANCAO AO PROJETO DE LEI EM

TENDO VISTA ESTA CIRCUNSTANCIACAUSA, EM

O PROBLEMA DA ASSISTENCIA SOCIAL, REALIZADA POR ENTIDADES

PARTICULARES, TEM MERECIDO AS MAIORES ATENCOES DO GOVERNO QUE, A PAR DE AUXILIA-LAS PELOS

MEIOS DE QUE DISLEY E SUBVENCIONA-LOS DENTRO DOS RECURSOS ORCAMENTARIOS

EXISTENTES, NAO DESCUIDA DA ACAO FISCALIZADORA E. ESSA ACAO FISCALIZADORA ADMENTE

E POSSIVEL QUANDO A ENTIDADE SE ACHA REGISTRADA NO ORGAO COMPETENTE

ESSAS, SENOR RESIDENTE AS RAZOES QUE MME LEVAM A VETAR

LETALMENTE PROJETO DE LEI 7, DE 1962, CUJO TEN.HO RESTITUIRO N. EXAME A HONRA DE A

ESSA NOBRE ASSEMBLEIA

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOO DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ETADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SODRE,

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTÆ AO PROJETO DE OEI N. 1.133 DE 1959

MENSAGEM N. 2*15, DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULO, 17 DE OUTUBRO DE 1962,

SRA PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, PARA

OS FINA DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE QUE ME CONFERE O ARTIGO 24,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*, AMBOS DA CONSTITUICAO DO ESTADO, RESOLVO VETAR,

TOTALMENTE, O PROJETO DE LEI 1.133, DE 1959, DECRETADO POR ESSA NOBRE ASSEMBLEIA,

CONFORME AUTOGRAFO N. 77.588, QUE ME FOI REMETIDO, PELOO MOTIVOS QUE PASSO A

INDICAR

PELO REFERIDO PROJETO, O INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ETADO CONCEDERA

A SEUS CONTRIBUINTES EMPRESTIMO DESTINADO A OBRAS DE REFORA DA CASA, PROPRIA,

MESMO NA HIPTESE DE QUE ESTA NRO HAJA SIDO ADQUIRIDA MEDIANTE FINANCIAMENTO

SEU E INDEPENDENTEMENTE DO FATO DE NAO SE ACHAR TERMINADO O PAGAMENTO D* SUA

AQUSICAO FIXA O PROJETO O LIMITE MAXIMO DO EMPRESTIMO ATE CINCO VO•S A

IMPORTANCIA LIQUIDA D* VENCIMENTOS DO INTERESSADO E A RESPECTIVA TAXA DE

JUROS SEIS POR CENTO AO ANO --; ESTABELECE A FORMA DE PAGAMENTO E ELIMINA

TODAS AS FORMALIDADES, EXCETO A DE RECIBO, PARA A SUA OBTENCAO; CONSIGNA PRAZO

PARA QUE O INSTITUTO MANDE AVERIGUAR A APLICACAO DO EMPRESTIMO E A FORMA DE

REP-TOP CASO SEJA DESVIRTUADA A STIA FINALIDADE

ESSES, EM SINTE,SE, OS OBJETIVOS VISADOS PELA PROPOSICAO QUE DEIXO DE

SANCIONAR

E ASSIM PROCEDO TENDO EM VISTA, EM PRIMEIRO LUGAR," A NATUREZA

AUTARQUICA DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA E AS PECULIARIDADES DA GESTAO DOS NEGOCIOS QUE

0ECORREM DESSA QUALIDADE COM EFEITO, COMO ENTIDADE AUTARQUICA O IPFLS SE

SEM A MENOR QUE DEVEM REGULAR SUASSUBORDINA, DUVIDA, AS PRESCRICOES DAS LEIS

ATIVIDADES

ESSAS PRESCRICOES, TODAVIA, DEVEM LIMITAR-SE NO CASO, A FIXAR AS

MODALIDADES DE SUAS OPERACOES, CABENDO A ADMINISTRACAO DA PROPRIA AUTARUIA COMO

NECTA CARACTERISTICA, DAS ENTIDADES DESSA NATUREZA, ESTATUIR O MODO E AS CONDIA

CAES DEREM OBSERVADAS CADA TIPO DE OPERACAO FIM DE NAOQUE SER ERA A QUE SE

COMPROMETA A SUA ESTABILIDADE ECONOMICA E FINANCEIRA ASSIM, COMPETIRA A SUA

PROPRIA ADMINITRACAO VERIFICADAS ,AS DISPONIBILIDADE DE SUAS RESERVAS E AS BASES

TECNICAS PECULIARES A CONCESSAO DE CREDITO DA ESPECIE, ESTIPULAR CONDICOES

COMPATIVEIS RELACIONEM VALOR DO FINANCIAMENTOCOM ESSAS RESERVAS NO QUE SE COM O

PAGAMENTO ETC E ISSO OPERACOESCOM O PRAZO, COM OS JUROS, O PORQUE, SE AS AO

INSTITUTO NAO VISAM LUCRO, NAO SERIA, OUTRO LADO, RAZOAVEL EXPO-LO RISCOSPORMEDIANTE PRUDENTE ADMINISTRACAOACS

DE PREJUIZOS QUE SO PODEM SER EVITADOS A

REAIZADA POR SEUS DIIOGENES

ORA, O FINANCIAMENTO DA ESPECIE JA CONSTITUI UMA DAS MODALIDADES

DE APLICACAO DOS CREDITOS DISTRIBUIDOS PELO INSTITUTO, CONFORME DISPOSICA DO

DECRETO 35.096, DE 16 DE JUNHO DE 1959.

VERIFICA-SE, POIS, QUE O PROJETO, DISPONDO SDOBRE A CONCESSAO DESSE

TIPO DE EMPRESTIMO, INOVA, PRECISAMENTE, AO DETERMINAR O PROCESSO DESSA

CONCESSAO PARA, FIXANDO CONDICOES DO NEGOCIO SUPRIMIR, POR INTEIRO, QUAISQUER CAUTELAA

E CONDICOES QUE ASSEGUREM A DEFE,SA DOS INTERESSES DA ENTIDADE QUE, EM ULTIMA

ANALISE, SAO OS INTERESSES DO PROPRIO SERVIDOR PUBLICO -

BASTA CONSIDERAR QUE SE PREVE, NO PROJETO, UMA SO GARANTIA PARA O

INSTITUTO, OU SEJA, A DA SUSPENSA0 DO PAGAMENTO DOS SALARIOS DO SERVIDOR,

DURANETE O TEMPO NECESSARIO A REPOSICAO DO EMPRESTIMO, NO CASO EM QUE, DESVIRTUADA

A FINALIDADE DESTE, A QUAL AINDA SE REVELA INTEIRAMENTE INAPLICAVEL, RENA VEZ QUE,

SE NEM MESMO NA EFERA JUDICIAL SE ADMITE A PENHORA DOS VENCIMENTOS (ARTIGO

942. N. VII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL), MUITO MENOS SERIA ADMISSIVEL MEDIDA

DE NATUREZA SEMELHANTE NA ESFERA ADMINISTRATIVA, SENDO CERTO, POIS, QUE O IPESP

NAO PODERIA ADOTA-LA

ALEM DISSO, A INCONVENIENCIA DA MEDIDA TAMBEM SE ACENTUA CM FA.CO

DE OUTROS ASPECTOS

O PRIMEIRO DELES DIZ RESPEITO A TAXA DE JMOS (6) INFERIOR A QUE

E PREVI.,TA PARA AS DEMAIS OPERACO IMOBILIARIAS (9%), QUE NAO PODE, EM

VERTICIDADE SOFRER QUALQUER REDUCAO, POR L•SO QUE SE FUNDA CTH CALCULOS ATUARIAIS

ACRESCENTE-S« A ISSO O FATO DE **UE, SENDO COMPULSORIO O EMPRESTIMO

MEDIDAQUE DEVE SER CONCEDIDO MEDIANTE A SILLS FORMALIDADE DE TIM RECIBG, ACONSTITUIRIA TIM ESTIMULO A INEVITAVEL MULTIPLICACAO DO NUMERO DE

OP:RACOES, S2M A PREVIA E INDISPENSAVEL VERIFICACAO DA NECESSIDADE DA REFORMA E*N

C,ADA CASO, O QUE, NA HIPOTESE DO DESVIRTUAMENTO DA FINALIDADE DA CONCE.•.•.

CRIARA SERIOS EMBARACOS AO INTITUTO ALEM DE IMPLICAR NA DESTINACAO DE VERLE

QUE PODERIA SER UTILIZADA NA AQUISICAO OU CONSUNCAO DA CAS,A PROPRIA

TUDO INDICA, UN SUMA, FACE AS CONSIDERACOES ATE AQUI DESENVOLVIDA_%

QUE O SIMEA ADEQUADO A ESPECIE E O QUE JA VE'M SENDO EXECUTADO PELO

NAO SENDO RECOMENDAVEL, PORTANTO RETIRAR D3 ESFERA REGULAMENTAR A

DLSCIPLIRTA DA ATERIA PARA INOVAR NUM ÆNTLDO QUE DEVE REPUTAR-SE INCONVENIENTE E

ATE PREJUDICIAL, AOS INTERES.•S DE SEUS CONTRIBUINTES


