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INCLUSAOC DO IP}, EM OPERACO
BELECIMENTO EQUIPARADO A INDUSTRIAL — INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALL-
DADE DO ART. 24, PARAGRAFO 1% ITEM 4 DA LE! ESTADUAL N. 8.374/89, DECIDIDO

UNANIMEMENTE PELO PLENARIO DO TRIBUNAL DE JUST TIGA DE SAQ PAULO -~ PHO—

VIDO O nsuuaso DEc:sAo NAO UNANIME.

RELATORIO

1. Trata-se cle recurso ordindrio inter-
posto pela recorrente contra a decisdo de fls.,
que manteve o auto de infragdo que inaugu-
ra 0 presente, lavrado em 11.6.90, sob &

scguinte acusacdo:

“Deixou de recolher ICMS nos exercl-
cios de 1989 e de 1990, referente a erro
de aplicagdo da base de cdiculo nas safl-
das dc mrcadornas. ndo ad:cionando o
IP "

Infracdo: art. 24, pardgrafo 19, item 4 da

Iei n. 6.374/90.
Multa: art. 85, I, “¢” da Lein. 6.374/89,

2. Em suas razdes recursais reporta-se
a recorrenie aos termos de sua defesa que
deve fazer parte integrante deste recurso.

3. Cor:lesta a recorrente gue n3o s¢ inte-

gra no dispositivo que originou a autuagio,
art. 24, pardgrafo 1% item 4 da Lei n®
6.374/91, aduzindo que “.., estd amparada,
e, isenta da aplicag3o da base de cdlculo do
ICMS, por forga do art. 158, pardgrafo 2%,
XI da Constituico, e item 3, do pardgrafo
19, do art. 24 da lei supracitada...”.

4. Diz que o IPI ndo pode ser compu-
tado na base de cdlculo do ICMS, que sc tal
ocorrer haverd “bitributacio”,

5. Argili que o AFR relacionou as notas
indigitadas, correspondentes a abril/89 a
margo/90, *... sendo estas transferéncias da
masriz para a filial para sua comercializa-
¢80, ndo sendo a filial consumidor final...”

6. Ressalta gue ... houve a destinagido
entre notas fiscais de transferéncias da matriz

"para a filial (comercializag3o), bem como

fez 0 Agente Fiscal de Rendas, incidir base
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de cdiculo do ICMS sobre as notas fiscais
de meras e simples transferéncias da filial
paraa matnz, estando cstas tntalmente Iscn-

tas de quaisquer nmpostns

7. Diz ainda que a filial € extensio da
matriz, n3o cabendo a autuagdo ora imposta.

8. Em scguida discorre sobre a multa
indenizatéria ¢ a multa punitiva ¢ encerra
dizendo que ... a doutrina € a jurisprudén-
cia tém feito interpretagdo restritiva do art,
136 do CTN, admitindo a possibilidade de
a Administracdo ou o Tribunal excluir ou
reduzir a multa, mesmo oS CASOS em que
a infragdo independe de intengio dolosa,
quando verifique boa-fé do contribuinte,..”

9. Ao final postu!a o cancelamento do
AlIM.

10. Em scguida, manifesta-sc o ARF
autor do feito, ressaltando que o autuado ¢
a filial, cujo cddigo de atividade é 53.000,
“Centro de¢ Distribuicdo Industrial’,
enquadrando-s¢ no art. 9° do RIPI e defini-
do como cstabelecimento equiparado a
industrial, nada tendo a ver com o art. 8?9

COMo quer a frecorrenie.



