Indevidamente apropriado e julga-
-3¢ msubsistente aquela de falta

de registro de documento fiscal

que a propria Administracio Tri-
butaria ja declarara iniddéneo
para fins f{iseais.

Proc. DRT-3 n. 399/79  julgado em
- sessao da 1.* Camara de 11.7.81 —
Rel. Jamil Zantut,

2636 — CAFE CRU BENEFICIADO
— Vendas com destino a empresa
arrolada em Comunicado DEAT, con-
siderando o Fisco inidéneos os
documentos entao emitidos e exigindo
o tributo, cujo diferimento fora inter-
rompido — Comprovada a regulari-
dade da operacio — Apelo provido —
Decisao unanime. | '

A Declaracao Cadastral pela qual
a destinataria comunicou o encer-
ramento de suas atividades (que
teria ocorrido em 31.12.75), assim
como o extravio de livros e do-
cumentos fiscais, € datada de
12.7.76,;, o que significa gue, ate
esse dia, aquela empresa estava
- de posse de sua ficha de inscri-
cao, e, portanto,
atos de comércio e a atender as
exigéncias fiscais atinentes. Assim
sendo, e tendo o recorrente de-
monsirado, sem contestacao fiscal,
que  efetuou vendas aquela em-
presa em 1974 e 1975, nada mais
justo e razoavel que reconhecer-se
3 legitimidade (de sua parte) das
- transacoes efetuadas nos primeiros
~dias do meés de janeiro de 1876,
época em que a destinatiria
ainda nio havia providenciado o
cancelamento de. sus inscricao.
Por outro lado, inexiste, no pro-
cessado, Ggualquer . elemento que
induza A ilacio .de que O Trecor-
rente seria conivente com as pos-
siveis irregularidades - praticadas
pela destinataria.

Proc. DRT-11 n. 2732/79, julgado
em sessdo da 2.* Camara de 8.7.81 —
Rel. Cesar Machado Scartezinil.

2637 — NOVO EXAME DE MERITO

— A ser procedido pele Julgador Tri-

butario, quando o processo tenha sido
anulado a partir do AITM — Processo
novamente anulado, a partir da decisao
de primeira instincia, e a ele devolvi-
do — Decisao nao unanime.

Sustenta o Julgador Tributario
'que nada mais lhe resta do que
* confirmar o trabalho. fiscal, ja que
se encontra impedido de enfrar no

- meérito da acusacao, 4 vista do de-
cidido. pela 12 Camara do TIT
(proc. DRT-1 n. 21306/13), segun-

~ do a qual, julgado o processo an-
" teriormente pela primeira instan-
cia, na0 cabe mais a ela aprecliar o
mérito, dado que o referido julga-
mento tenha sido pela- procedén-
cia do AIIM., O entendimento
contido no referido julgado nao se
aplics &0 Ca8sS0 em exdlne porque,
aqui, o processo foi anulado a par-
tir da notificacao inicial. Em con-
seqiiéncia, apresentada gue foi no-
va defesa, contendo, segundo o diz

apta a praficar

0 proprio julgador, novos elemen-

tos, cabia-lhe, ao contrario do que -

sustenta, examingar o
acusacao.

Proc, DRT-1 n. 22715/%7, julgado em
sessao da 4.2 Camara de 8.7.81 —
Rel. Armando Casimiro Costa.

merito da

2638 — ZONA FRANCA DE MA.
NAUS — Serddia comprovagao de in-
ternamento de produtos na Regido —
Apelo provido — Decisao uninime.

Esta Corte Fiscal, por remansoss
Jurisprudéncia, tem acelto, como
forma de ilidir o feito fiscal, a
comprovacao de internamento nsa
Zona Franca de DManaus, em

qualquer fase de apreciacao dos
autos.

Proc. DRT-1 n. 1095880, julgado
€em sessao da 1.8 Camara de 20.6.81
— Rel. Jamil Zantut.

2639 — NOTAS FISCAIS INIDO-
NEAS — Subsistente exlgelmla fiseal
de {tributo delas apropriado e niao

estormado, embora tenha  havido
venda de mercadorias — Apelo des-
providoe ~— Decisac nao unanime.

Em casos que ftais, quando o
adquirente comprova gque pagou o
valor das mercadorias o emiten-
te das notas fiseais, nao ha como
se lhe negar o direito ao crédito.
Todavia, no caso, apesar de ter
sido dada tal oportunidade ao Con-
tribuinte, este nada esclareceu,:de
maneira que, malgrado nao existir
duvida quanto a aquisicdo da mer-
cadoria, nao se pode aceltar ¢ di-
reito ao crédito.

Proc. DRT-1 n. 17634/78, julgado em
sessao da 2.2 Camara de 6.7.81 — Rel,

‘Hafez Mograbi.

2640 — MERCADORIA EM TRAN-
SITO — Apreensao e.autuacag corre-
tamente levadas a efeito, face a com-
piexidade e duvida quanto a natureza
da operacido denotada nos documentos

fiscals exibidos —- Posterior comprova~-

¢ap da regularidade " da operacio —

Apelo provido — Decisao unanime.

Razoavel, no momento da fiscali-
zacao da mercadoria em transito,
a suspeita de iregularidade em
face das duvidas ensejadas pela

compiexidade da operacio. Havia

o problema da data de saida das
mercadorias, da divergéncia de vo-
lumes e da falta de anotaciao do
local de saida das mercadorias,
. Justificdvel, até, a apreensao rea-
lizada, para que tudo fosse apura-

do e comprovado. Mas, no trans- .

~correr do processo, a recorrente
loecrou comprovar a regularidade
da operacdo e demonstrar que a
documentag¢ido era idonea, nao
obstante as divergéncias formals
acima citadas e que sao insuficlen-
tes para retirar o carater de regu-
laridade da documentacao.

Proc, DRT-1 n. 10645/78, julgado em
sessio da 4.8 Camara de 8.7.81 — Rel,
Ivan Netto Moreno.
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2641 — DOCUMENTACAO FISCAL
INIDONEA — ICM dela indevidamen-
te apropriado e nao estornado — Ine
correta capitulacao infracional —
Apelo, contudo, desprovido, procedida
a capitulacio correta — Decisao nao
unanime.

Nao € inepts a acao fiscal sob s
consideracao de que o art. 42, do
RICM, seria imprestavel para
1dentificar o dispositivo legal In-
fringido. ©Os orgios julgadores,
tanto de primeira como de segin-
da Instancia administrativa, po-
dem dar a exata capibtulacio legal
dos dispositivos infringidos, alte-
rando aquele constante da inicial,
desde que, assim agindo, nao pro-
porcionem qualquer prejuizo para
a defesa. No processo penal é lie
cito ao juiz, ao sentenciar, proce-
der a “lnovacao da classificacio
delituosa sem que tenha havido
inovacao da espeécie de fato”, O
correspondente, no campo tributi-
rio, serta o de o julgador inovar
na ecapitalacao das multas, dentro
das mesmas circunstincias autori- .
zativas da lei penal. Contude, nem
a tanto se pretende chegar, mas
tao-somente inovar na capitulacio
dos dispositives infringidos, que
nenhuma surpresa pode ocasionar
20 autuado. Este se defende dos
fatos narrados na inicial e nio da
capitulacio dos disposifives que,
por aCio ou omissao, acabou in-
fringindo. Alteram-se o0s disposi-
tivos infringidos para identificar
como tal os arts. 39 e 126, § 1“ do
RICM.

Proc. DRT-1 n. 16506/717, julgado em
sessao da 282 CAmara de 10.7.81 —
Rel. Cesar Machado Scartezini — Voto
vencedor do Julz Luiz Fernando de
Carvalho Accacio. ,

2642 — ACRESCIMOS E CORRE-
CAO MONETARIA — Exigéncias legi-
timas, nao se constituindo em pens ou

agravamento de pena — Apelo despm- |
vido, no mérito — Decisao undnime.

Os eventuais acréscimos devidos,
bem como a COITecdo monetaria,
520 mecanismos de compensagao
ou neutralizacio da desatualizacao
da moedsa, nao se caracterizando
como sancgoes ou penalidades.

Proc, DRT-11 n. 1682,/'7'7 julgado em
sessao da 4.2 Camam de 1.7.81 — Rel
Paulo Celso Bergstrom Bamlha,

2643 -— DEPOSITO FECHADO —
Recebimento e estocagem de merca-
darias do estabelecimento matriz sem
documentacio fiscal — Apelo parcial-
mente provido, reduzida a muiias
imposta — Decis2o unénime. |

. Fst4 patenteada a auséncia de
qualquer espécie de dolo ou ma
fé na pratica da infragao, que de
fato existiu, apesar de a operacao
estar isenta. Por t{ais razoes, e
considerandc que a empresa ja
- fora apenada no estabelecimento
que remeteu as mercadorias, pela
mesma infracic — 2 multa fol
reduzida, por decisao da L*



