6) Era o que havia para relatar
at¢ o momento. Aguardo seja
proferida a sustentagdo oral
requerida pela Contribuinte.

COMPLEMENTACAO
DO RELATORIO

1) Na data para tanto designada,
compareceu a esta Corte o ilustre

patrono da Recorrente e susten--

tou de forma oral as razdes de
recorrer. Na oportunidade, ratifi-
cou o conteudo da peca recursal,
enfatizando cada um dos argu-
mentos ali deduzidos.

Encerrado o relatério, passo a
tfundamentagio.

2) No que pertine aos itens ’11.2” e
“I.3” do AIIM vestibular, é ab-
solutamente inepta a pega recursal.
N&o ha sequer mengéio, no respec-
tivo texto, a uma hipotética dis-
crepancia jurisprudencial, o que,
como bem deveria saber a Recor-
rente, configura requisito objetivo
do Pedido de Revisdo.

3) Quanto ao item “L1” do libelo
fiscal, entendo que demonstrada a
divergéncia jurisprudencial. E que a
r. decisdo indicada como paradigmal
refere-se a caso extremamente se-
melhante ao aqui dissecado, sendo
certo que, por seu intermédio, restou
vencida a Fazenda Publica. Nessa
parte, portanto, deve o Pedido de
Revisdo ultrapassar o juizo de ad-
mussibilidade.

4) A conduta descrita no no item
“1.1” do AIIM restou admitida pela
propria Contribuinte, muito embora
pretenda justificar seu comporta-
mento num alegado direito a isen¢io
“ndo condicionada” de pagamento

de tributo, 0 que, por sua vez, con-
ceder-lhe-ia o direito de niio emitir
os documentos reclamados pela

5) Extrai-se da pega recursal, sem
grande esforco, que a Recorrente
pretende que este Tribunal chancele
0 seu entendimento no que toca a
dita 1sen¢io *“nfo condicionada”,
muto embora claramente diverso o
espirito dos pertinentes dispositivos
legais. A resperto das bem evidentes
condiches impostas pelo Estado
para 0 gozo da isengdo tratada pela
Recorrente, no lapso de tempo
apontado no AIM, veja-se o conte-
udo dos Convénios 37/89, 93/90 e
80/91, do Decreto 34.471/91 e do
item 30 da Tabela II do Anexo I do
RICMS/91.

Cabia ao Estado disciplinar a ma-
téna relativa 3 isengdo (vide o
conteudo da Clausula Primeira do
Convénio 37/89), o que aconte-
ceu. Por sua vez, cabia a Recor-
rente, se quisesse gozar da isen-
¢do, pleitear junto a Administra-
¢do fossem reconhecidos seus
Servicos como espeécie do género
isento de tributacdo, mostrando
que sua efetiva prestacdo de
servigos atendia as exigéncias
contidas na legislagdo perti-
nente, 0 que nao aconteceu.

Enfim, nd3o gozou a Recor-
rente de um direito posto a
sua disposigdo porque nada
pleiteou, como exigia a le-
gislacdo, sem que tal pensa-
mento implique em conside-
rar, de anteméo, que sua efe-
tiva prestacdo de servigos
atendia a2 exigéncias formula-
das pelo Estado para que fos-
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se conferida a isen¢do do pa-
gamento do tributo.

6} Pretende a Contribuinte,

mais diretamente, que este Tri-
bunal venha a conferir-lhe a citada
isencdo, faca retroagir os efeitos
do respectivo ato e, mais nio bas-
tasse, declare mexigivel a emisséo
dos documentos reclamada pela
Fiscalizagdo. Tais pretensdes,
contudo, ndo podem obter, desta
Corte, anélise mais profunda. E
que, segundo o artigo 8° do Re-
gimento Interno, “‘ndo se compre-
endem nas competéncias do Tri-
bunal as questdes relativas a con-
cessao de 1sengdes...” .

7) No que respeita do item “L1”
do AIIM, portanto, entendo que o
dispositivo da r. decisdo recorren-
da deve ser mantido, pois bem
aplicado o direito a espécie.

8) Diante do exposto,

a) NAO CONHECO do Recur-
SO no que respeita aos itens
112" ¢ “II.3” do AIIM vesti-
bular e

b) CONHECO do Pedido de Re-
visdo no que toca ao item “L.1”7 do
libelo fiscal, mas nesta parte
NEGO-LHE PROVIMENTO.

Plenario, 16 de margo de 2000.

a)Antonio Augusto Silva Perei-
ra de Carvalho, Relator.

Resumo da Decisdo: Pedido de
revisio do contribuinte. N3ao
conhecido no que respeita aos
itens IL.2 ¢ IL.3 do AIIM, e ne-
gado provimento no que toca ao
item L1 —~ Decisio unanime.
Proc. DRT 3 -1533/97 - CCRR.



