
TANTO, SERVIRA DE BASE DE CALCULO PARA

PAGAMENTO DO ICM CLARO QUE A

RECORRENTE ORA RECORRIDA --, POR OCASIAO

DO BALANCO, QUANDO APURA OS ESTOQUES

FINAIS, OBTEM O EFETIVO CUSTO DAQUELAS

MERCADORIAS, PELA SURRADA FORMULA

ESTOQUE INICIAL, MAIS ENTRADAS, MENOS

SAIDAS, MAIS ESTOQUE FINAL E E POR ISSO,

DECERTO, QUE A CONTABILIDADE, NO

PARTICULAR, NAO MOSTRA OS MESMOS NUMEROS

DA ESCRITA FISCAL MAS, UMA COISA E

CONHECER-SE O CUSTO REAL, E OUTRA E O

PRECO COBRADO DO ENCOMENDANTE A

NINGUEM E VEDADA A PRATICA DE PRECO

INFERIOR AO CUSTO, AINDA QUE O CONHECA

DESDE LOGO, NAO GERANDO TAL PRATICA

QUALQUER OBRIGACAO DE COMPLEMENTAR

O QUE JA FOI PAGO SOBRE O VALOR DA

CPERACAO".

8. E CONLUIA O DR. DUCLERC:

"EXIGIR-SE QUE SE PAGUE O ICM

SOBRE O CUSTO, COMO SE PRETENDE,

EQUIVALE A LANCAR O TRIBUTO POR PAUTA

FISCAL, QUE NAO FOI INSTITUIDA

REGULARMENTE, MORMENTE PARA AS OPERACOES

EM APRECO ASSIM, E. SALVO

NATURALMENTE A COMPROVACAO DE FRAUDE,

SUBFATURAMENTO, ETC DE QUE, POR

ENQUANTO, NAO SE COGITA, NAO VEJO COMO

MANTER A R. DECISAO RECORRIDA

9. OS NOBRES JUIZES HAFEZ MOGRABI,

JOAQUIM DE CARVALHO JUNIOR .E

ROSARIO BENEDICTO PELLEGRINI

ACOMPANHARAM O VOTO DO DR. DIAS CONRADO

10. EM SEGUIDA, ANALISANDO PEDIDO

DE RECONSIDERACAO, O DOUTO

REPRESENTANTE FISCAL, DR. SEZEFREDO

DOS PASSOS GARCIA MACHAADO TEVE

ENSEJO DE DESENVOLVER O SEGUINTE

RACIOCINIO: *NA INDUSTRIALIZACAO PARA

TERCEIROS, COBRA O INDUSTRIALIZADOR DO

ENCOMENDANTE O PRECO PEL..A RESPECTIVA

INDUSTRIALIZACAO, ONDE, POR OBVIO,

COMPUTADO O VALOR DAS

MATERIAS-PRIMAS EMPREGADA SE ASSIM O E,

HA QUE CONVIR QUE, NO MINIMO, O

PRECO DAS N•TERIAS-PRINMS SALDAS.

DEVE SER O DE SUA AQUISICAO POR ISSO

MESMO, AINDA QUE A AUTUADA NAO

PUDESSE, DE IMEDIATO, APURAR O CUSTO

EFETIVO DAS MESMAS, CUMPRIA A ELA,

QUANDO DA APURACAO DO CUSTO DAS

MATERIAS-PRIMAS SAIDAS EM CADA,

EXERCICIO, PROCEDER AO DEBI-TAMENTO DO ICM

DEVIDO PELA RESPECTIVA DIFERENCA

1'1. FOI RELATØR DA RECORTSIDERAC•O.O

ILUSTRO JULZ GERALDO LOPES

APOS SUSTENTAR,, TECNICAMENTE, QUE NO

CASO APENAS O FISCO' ABSTEVE-SE DE

HOMOLOGAR O LANCAMENTO ESCRITURADO

PELO, CONTRIBUINTE, CONSIGNOU

INTERESSANTE ROL DE ALTERNATIVAS QUE RESTARIAM

AO CONTRIBUINTE, *IN VERBIS": *1

CONTRATAR PROFISSIONAL COMPETENTE PARA

FAZER CALCULOS DDO MATERIAL EMPREGADO,

CORRETAMENTE; 2 REQUERER

RESTITUICAO, NOS CASOS EM QUE .SE DEBITOU A

MAIOR E RECOLHER, NOS CASOS EM QUE SE

DEBITOU A MENOR; 3 ARROSTAR A LAVRA

TURA DO AUTO DE INFRACAO E DISCUTIR

DESNECESSARIO DIZER QUE O CONTRIBUINTE

OPTOU PELA ULTIMA ALTERNATIVA,

CURTINDO AQUI O PROPRIO NERITO DA

AUTUACAO

PENSAMENTO12. O CENTRO DO DO DR.

LOPES E O SEGUINTE:

"DOUTRINARIAMENTE, ENTENDO QUE O VALOR COBRADO

DO ENCOMENDANTE DEVE CONSTITUIR-SE

OBRIGATORIAMENTE DO VALOR DOS SERVICOS

EMPREGADAS NO PROCESSO INDUSTRIAL

(ART. 29). NO CASO SOB EXAME, A

RECORRIDA DEITOU-SE SOMENTE DO VALOR

ESTIMADO DAS MERCADORIAS EMPREGADAS

E, CONFESSADAMENTE, MAL ESTIMADO

PARA S. E_XA. SERIA "IRRELEVANTE, PARA

DECISAO DA QUESTAO, SABER SE A

RECORRIDA PRATICOU PRECOS ABAIXO DO CUSTO,

O QUE ELA MESMO NEGA NO PETITORIO

DE RIS PODE-SE ADMITIR QUE UM

INDUSTRIAL PRATIQUE PRECOS ABAIXO DO CUSTO

ESPORADICAMENTE, MAS NAO

SISTEMATICAMENTE, COMO OCORREU EM CASO, POIS

CONTRARIA A PROPRIA ESSENCIA DA

ATIVIDADE, QUE TEM FINALIDADE SEMPRE

LUCRA13. VOTARAM OS EMINENTES PARES

CARVALHO JUNIOR PELLEGRINI
E

NO SENTIDO DA MANUTENCAO DE SEUS

ANTERIORES VOTOS, DA MESMA FORMA QUE

O DR. REOE RAMOS CONFIRMAVA O SEU

O ILUSTRE PRESIDENTE DA CAMARA, DR..

ROSARIO BENEDICTO PELEGRINI

DESEMPATOU, DECIDINDO, NUMA PALAVRA, PELA

INSUBSISTENCIA DO AUTO. APOS A

INTERPOSICAO DO RECURSO JA MENCIONADO

INICIALMENTE, OBSERVADAS :.AS

FORMALIDADES PROESSUAIS NAO TENDO AVIDO

VOTO

1. O EMBASAMENTO LEGAL DO RECURSO

EXTRAORDINARIO E O INC. I DO ART.

526; DO ANTIGO RICM, QUE ESTIPULA SEU

CABIMENTO "DAS DECISOES NAO UNIMES

QUE DEIXAREM DE ACOLHER" TOTALMENTE OS

PEDIDOS DE RECONSIDERACAO INTERPOSTOS

PELA FAZENDA DO ESTADO A NORMA

VEIO REPETIA PELO INC. I DO .ART. 529,

DO DEC. N. 17.727/81.

2. O DISPOSITIVO .E ALTAMENTECRITI CAVEL DELE O MINI-TWO QUESE'

PODE DIZER, "DATA VENIA", E QUE E

IMORAL TEM O CONDAO DE ESTILAR

FUND_.AMENTO JURIDICO , .DE.COMO UM

RECURSO EXTRAORDINARIO UMA A•CAO

ARITMETICA DECORRENTE DE. UMA

CONTADE VOTOS
GEM *

*

.

2.1. ESTE 'I7IBUNAL, QUE AINDA' I*

POUCO TEMPO DISCUTIA COM

PROFUNDIDADE OS DIREITOS DE PARIDADE

ENTRE AS PARTES EM LITIGIO, COMO

NECESSARIAS A CORRETA APLICACAO DA JUSTICA

PODERA MEDITAR SOBRE OS FUNDAMENTOS

DO INC. I DO ART. 529, QUE NAO EXISTE

2.2. A IMORALIDADE DE UMA

EXTRALEGAL REDUNDA DO SIMPLES

*

EXAME DE SUA "RATIO ESSENDI", DE

IDEIA SE O CONTEUDO DESTA NORMA E

BENEFICIAR A PAZNADA PUBLICA NA CONO

DICAO DE PARTE, SE SEU CONTEUDO E FAZER

PROMOVER UMA ANALISE FACTUAL,

PROBATORI• PELA ENSINACAO .DO REQUISITO DE

CONTRARIEDADE A LEI CONSTANTE DO INE.

II DO MESMO ART. 529, ENTAO .NAO

APRESENTA ESTOFO JURIDICO, MASSIMPLE

MENTE POSITIVO E, VERDADEIRAMENTE,

NEM TUDO QUE E POSITIVO E JURIDICO,

COMO POR EXEMPLO A FORCA DO CANTO

2.3. ELIMINASSE A RAZAO .DO

CONLMCIMENTO. NEM SERIA MISTER

PROCESSUALISTASLEMBRAR A LICAO DOS A

RESPEITO DA HISTORIA, RAZO E FUNCAO

DE UM RECURSO NAO POR ACASO BATIZADO

DE EXTRA, DE EXTRAORDINARIO MOAACIR

DIREITO PROCESSUAL CIVIL", .E_XL. ANONAD

1973, 3.* VOL., 4.A ED., PAGS 197/216).

3.. TODAVIA, MAL MAIOR, QUE CRITICAR

IMORALIDADE SERIAA NEGAR QUE

EIA EXISTE OS QUE DESEJAM A LIVRE

APLICACAO DO DIRRITO PELO JULGADOR,

TRANSFORMADO EM CRIADOR MAIS QUE EM

CONHECEDOR DA LEI, GUARDAM O VE'ZO

PIOR DE TRANSFORMAR O DIREITO NUM

RAMO INSEGURO E VARIAVEL DE

ORDENAMENTO SOCIAL

3.1. POR ESTAS, RAZOES, SEM NAO

ANTES RELER O DISPOSITIVO DO INC.

I DO ART. 529, DO TI,ZCM,

CONVENCENDO-ME AGORA INTEIRAMENTE DE QUE ELE

REALMENTE EXISTE, TOMO CONHECIMENTO

DO RECURSO POR UMA QUESTAO NAO SO

DE SIMPLES SEMANTICA, PREFIRO, POREM

DEIXAR ,DE CHAMA-LO EXTRAORDINARIO,

TOMANDO-O "SEGUNDACOMO UMA

RECONSIDERACAO

4. NO MERITO, O CERNE 'DA

CONTROVERSIA PRENDE-SE EM SABER DA

LICITUDE OU NAO DA UTILIZACAO, .NO EXER-A

CFCIO DE 1976, DE BASE DE CALCULO

TRIBUTARIA INFERIOR AOS VALORES DAS

MERCADORIAS EFETIVAMENTE EMPREGADAS NO

PROCESSO INDUSTRIAL
....

FIXARSE4.1. A DIFICULDADE A

BASE DE CALCULO IDENTICA AO

PRECO DAS MERCADORIAS EMPREGADAS

EXPLICA-SE POR SI MESMA O INDUSTRIAL

COMPRA AS MERCADORIAS A GRANEL,,

APLICANDO-A UNITARIAMENTE, PARCIALMENTE,

PROPORCIONAL E PAULATINAMENTE, NO

BENEFICIAMENTO DE TECIDOS QUER ISTO

DIZER QUE O RECOLHIMENTO TIO ICM, A

CADA OPERACAO, SE FAZ POR ESTIMATIVA

DE CUSTO, QUE, NATURALMENTE, •DEPE SER

A .MAIS PRECISA POSSIVEL, PARA QUE, NO

BALANCO AO FINAL DO EXERCICIO, O*

CONTRIBUINTE NAO PAGUE MENOS QUE O VALOR

DO CUSTEIO DO MATERIAL

EMPAVONEM .: AO CONTRARIO MAIS DO .QUE-ESTA

*

OBRIGADO *, - , ....... *U' :

5*. N* CASO DOS AUTOS, A ESTINGAVA

*DO ANO DE * 1976 NAO GUARDOU

EXATIDAO COM VERDADEIRO PREC0. ' DO

CUSTO, DAS MERCADORIAS QUANDO NO

BALANCO DA A DAM DI'APUA SOMA

VERSAIS OPERACOES DE BE:NCFICIAMEATO.

REALIZ•ASDURANTE O EXERCICIO . *

6..DIKTE DESTE QUAD FATICO,

PROPUGNOU A CORRENTE CORITAR

DA E. AMMI' ESTEADA NO VOTO DO

DUCLERC DI*DR. CONI- QUE .NAO

HOUVE CRITICA 'EM SI MESMA ILICIT•

POSTO QUE O VALOR DO IMPOSTO« L*O,

EMBORA'•INFERIOR AO CUSTO :REAL, POR SI

SO NAO FE EGAL PARA *. EXA.,

G•EM E VEDRA A L•'ATICA DE PRECO

INFERIOR0 AO CUSTO, MESMO QUE .I•O

CONHECESSE LOGO, NAO GE,RONDO TAL

PRATICA ,QUALQUER OBRIGACAO DE

COMPLEMENTO QUE JA FOI L•GOSOBRE O VLOR

DA OPERACAO

6.1. ETT RACIOCINIO EMBORRAI SUSTEN=

_TAVEL, E TSLEOLOGICAN?ENTE

DA

GOSO, HA._ MEDIDA EM QUE DESTO•

PRESUNCAO NATURAL DS OBTENCAO, PELO

COMERCIANTE, DO LUCRO NAO HVERA

PORTANT, DE FIXAR A TESE DE QUEDA

HABITUAL REITERADA, PERSISTENTE 41E

INERIOR CASTO PODE
VENDAS A PRECO AO

SER ADMTIDAS

6.2. PARECE-NOS AO CONTRIK QUE O

ECOMERCIO E ATIVIDADE LUCRATIVA,
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