21-10-69, regulamentado pelo Deerelo ne 66.694, de 11-06-70,
que declaram que «a 1mcidéncia do imposto (nico exclui a
cola de previdéncia e qualquer outro tributo sobre 0s pres
dutos minerais brutos, as operacdes de extracio, trata-~

mento, cireulagdo, distribuicio ou consumo das substans
cias minerais ou fosseis, .

Nesse sentido, ¢ considerado fratamentor «o processo
de Dbeneficiamento realizado por fragmeniagho, pulveil-
zacao, classificacfo, concentragfo, inclusive por separacao
magnética e ﬂotacao homogeneizacao, desaguamento, in-
clusive secagem, desidratacio, filtragem e levigacdo; pro-
cesso outro de bencficiamento de dque nio resulte meodi-
ficacio essencial na ildentidade dos minerais, ainda yue
- exija adicio de ouiras substéncias; processo de  aglome-
- ragao realizado por briguetagem, nodulacio, sinterizacao
e pelotizacios, |

O § 62 do 'il‘tigo 2.9,
a,prego estahelece que:

«o incidéncia do imposto tnico € rvestrita ﬁ, fase an-
terior & industrializacio e nao exclui a dos impostos so-
bre a producio e a circulacio de produtos industrializa-
~dos, inclusive serrados, polidos ou lapidados, obtidos de
| sub%:}'incias mineraiss, -

Por conseguinte, verifica-se que—~o0 imposto Unico so
“inecide enguanto o mineral continuar essencialmente mi-
neral . -

Ten-se conhemmentu que a fabricacéo de tuulf}s nao
representa simples tratamento de mineral (argila) mas
compreende operacio complexa, que identifica uma ver-
dadeira industrializacao, | ,

© Assim é que o fabricacio inic-se com ¢ barro, que
-~ antes de ser moldado passa por umasa -série de Processos,
incluindo-se selecfo, purificacao e eventuais misturas. De-

do Decréto-lei n® 1.038, em

pois da moldagem passa por secagem e cozimento; ao fim

de todos esses processos optém-se um produto essenclai-
_mente diverso da matéria-primma, quer em sug mmpusman
guimica, aspecto fisico e destinacio. Nao existe mais o
mineral «argilay, com suas caracteristicas préprias, mas
pr oduto diverso denommado «tijoloy.

Destarte, nao ha davida de que, por iﬁrc& do § H0
o artigo 2.° citado, g fabricacao do tijolo ndo se encon-
tra, no restrifo ambito do imposto (nico sobrp .minera.s.
Acresce ainda a circunstincia de gue-o legisiador federal
caracterizoun o tijolo como produto industrializado, sujeito
& tributacio do imposto_ sobre produtos mdustma,llzada%
- por constar da posicio ©9.04.00.00, da Tabela de INCi-
déncia do-IPI,” anexs ao Deécreto ne 73.340 de 15-12-172.

- Do mesmo modo, arrimado no dispositive legal ja re=
ferido, tem cabimento juridico a incidéncia do ICM soule
0perac6es referentes  a tijolos. |

| Nesse partwular tem decidido 0 C Trihunal de Im-
postos e ‘Taxas -de 540 Paulo, e pontificado o E. Supre-
mo -‘I'ribunal Fedem}, através de suas TLII'I”I]E{‘S cujas prii-
cipais dem%nes transerevemos abaixo: |

R de Se dlstmgmr o mineral em estado bruto, «in na-
turax, do pr{}duto que se obtém com 2 sua industrializa-
cao, Q imposto Uinico .sobre minerais incide ne primeio,
& Obvio, mas 1%o no segundo. Incidindo neste o IPI, in-
cide no mesmo o ICM>» (2. Turmsa -— recurso extraor dlrﬂ-
rio n.t 70028, de 05-06-72 = Rev, Trim. Jur. 62/389),

. «dmposto -sobhre circulagap de mercadorias, Incige s0-
bre a comercializacio de tijolos e telhas, como produtos
- ingdustrializados» (1.2 Turma -- recurso extraordinario n.°
74361, de 21-11-72 — Res, Trih. 1973, pags. 348/52).

Julgamos -oportuno reproduzir trechos do veoto pre-
¢iso do Ministro Relator Oswaldeo ‘Urigueiro, exarado na

-, ultima decisdo, da forma seguinte:

. «Comop se vc, o gue estd sujeito, exelusivamente a0
imposto - Unico, sdo as operacoes de extracio, fratamento,

distribuicao e consumo das substincias minerais e nao
comercializacao de produtos industrializados, que nao se
confundem cont os minerais «in naturas, fenho como fo-
ra de davida que tijolos e telhas siop produtos resultan-
tes de um nitide processo de industrializa¢go, evidenic-
mente mais avancado do gue g serragem, o polimento ouv
a lapidacio, previstos no dispositivo legal citado. Nao hé
como pretender-se que o comeércio de lelhas ou de f{1jmos
seja a mera distribuicho de argila de que sio fabricados,
Assim sobre a comercializacio de tijolos e telhas recar o
ICM, o gque certamente exclui, quanto a esses producos,
2 incidéncia do imposto finico sobre mineraisy,

Destarte, entendemos legitima a incidéncia do ICM

nas operagdes realizadas com lijolos e, por conseqiiéncia,
correta a cobranca dos valores _tributarms devidos ngas ope-
racoes constantes da pega vestibular,

“texto de lei estadual

KFace o exposto, nego provimento 2o recurso do re-

corrente, mantendo mtegralmente a respeitavel decisé
recorrida.

Salg da%-Se%ﬁes em 19 de julho de 1974,
(2) J{WE" Eduardo Soares de Melo, Iﬁ:“la,t{‘}l’le

RESUMO DA DECISAO: ~- Negado provimento ao re-
curso. Decisgo unanime. Prueesso DRT-6 n.,° 9442/13.

EMENTARIO
CAMARAS REUNIDAS

11 — IMPORTACAD — INLXISTLNCIA DE LET ES~-
TADUAL, ATRE 27-12-72, DEFININDO O FAT(O GERADOR
DO iICM - IMPOSSIBILIDADE DO ESTADO EXIGIR
QO I'RIBUTO, COM BASE EM REGULAMENTQ — JURIS-
PRUDENCIA DO S.T.F. NESSE SENTIDO — TRIBU-

TABILIDADE, COM A PROMULGACAQ DA Ll"}]". N2 3l
DE 27-12-T72,

Acompanhando reiteradas decisdes do Supremo Tr 1b11-
nal ¥Federal, que nio reconhecem g incidéncia do ICM
nas 1111p01‘tacoec; 0 apelo & provido para o fim de ser

julgado insubsistente ¢ auto de mfiracio e anomgao
d¢’ multa,

Pedido de revisio da parte conhecido e, 1o meribo
julgado insubsistente o AIIM, Proc. DRT-1 n.° 96042/69 jul-
ﬁﬂdﬁ em Sessio de CC. Reunidas de 18-1-73. Rel. Cesar
Iachado Scartezini (vencido). Veio em separado (vences
dor) do Juiz Alfredu Camargo Penteadp Neto.

Tendo sido a decis@o confraria & ¥Fazenda e nao resul-
tante de, pelo menos, dois-ter¢os dos votos dos Juizes pre=
sentes a sessao, depmcie de homologacao do Sr. Coorde-
nador da Admmlstl aciao Tributaria.

HOMOLOGACAO - Com fundamentio ne artigo 11,
inciso X, alinea «g» do Decreto n. 51 197/63 hﬂmologa
@ decisdo de folhas... Os 'Fribunais patrios ja aqgentaram,
de maneira paclfma, que a entragda de mercadoria prove-
niente do estrangceiro no' estabelecimento importador, para
ser fato gerador do ICM, exige a sua prévia defunga,o em
(C.X.N., arligo 97 inciso IIX), nio
podendo a cobranca efetivar-se com hase emn hlpntes“ de
mcidencm prevista em Regulamento. Neste sentide, copiosa
¢ a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal* Iem
curso extraordinario n.t 74505/SP — 1. Turma, Rel, Min,
Rodrigues Alckmin; recurso extraordinirio n.? Y4763/SP —
Pleng, Rel. 1\’[in.--’1‘lmmpsm1 IFlores; erabargos no recurso
extraordinario n.® 74462/SP — Pleno, Rel, Min. Xavier de
Albuguergque; embargos no recurso extraordinavio n®
2663/8P -~ Pleno, Rel, Min, Luiz Gallotti; entbargos no
1'eCurso extmmﬂmduo n.°% 72688/5Y — Pleno, Rel. Min,
Thompson Flores, ete, Alias, o proprio Estado de Sio Pauic
reconheccu 2 procedéncia da tese que The era desfavoravel,
promulgando a I.ei n.° 91, de 27-1%2-72, dando nova l&dﬂ(}ﬂ{l
ap artigoe 1.° da Lei n. 9.590/66, para definir, como fato
gerador fdo ICM_ «a entrada em estabelecimento comer-
cial, industrial ou produtor de mercadoria importada do
exterior pelo titwiar do estabelecimentos, sanando assim
a ‘omissao, (Despachio de Coordenador, de 14 3-74 — D. 0 E.
de 20- fl-’?tl) -

CAMABAS JULGANDBAS

§0 — ATIVO I‘IX?O —_— AQUISIQAO DE VEICULO o
NAO) REGISTRO DA QOPERACAQO- NO REGISTRO DE
ENITRADAS — CONTABILIZACAQ, CONTUDO, ANTE-

CRIOR A ACAO FISCal: — APLICACAQO DAS INSTRU-
" COES CAT Ne 10/68 — RECURSO PROVIDO.

A omissido da escribturacao fiscal dos hens de ativo
fixo, desde que regularmente contabilizados antes da
acdo fiscal, mercce tratamento mais consentianeo do que
O previsto para a omissao da escrituracao dos hens
cdo aflivo eirculaite. Knquanto que a falta de registro
da, entrada destes, através do lancamento do respec-
tivo docummento fiscal no Livro de Entradas, constitul
talba potencialmente perigosa para o conlrole {fiseal,
O mesmo nao ocorre et relacio aos hens de ativo
fixo, por forca da destinaco especffica que se lhes
atribui na empresa, e desde que, como ¢ dhvio, haja o
indispensavel e previo lancamento contabil.

Decisao unanime de 19-7-74, provendo 0 PIECUTSO =

| 2.* Ciamarag - Rel, Paulu Celso BmFﬁtmm Bonilha, Frocs

DRT-3 n.° 1760793,
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