2403 - LUCRO PRESUMIDO
Cantribuinte agasalhado por esse regi-
me, quanto aos tributcs federais, mas
nao dispensado das obrigac¢oes previs-
tas na legislacdo do ICM -~ Subsis-
tente apuraciao fiscal de diferencas,
via levantamentos — Pedido de
reconsideracao da Representacao Fis-
cal provido — Decisao unanime.

O Dec~lei n. 1.350/77, ¢ a Lei
'n. 6.468/77, que dispdem sobre ©
Regime de Tributacac Simplifi-
cada, realmente dispensavam os
contribuintes dos ‘egistros de ope-
racoes relativos a tribuios federais,
quando optantes pela tribufacio
de lucro presum’do. Todavia nao
. dispuseram, e hem poderiam

~ fazé-lo, sobre a dispensa de es-

N erituracao quanto aos demals Im-

- postos, ou mesmo sobre os demais
livros mercantis, cuja - obrigacao
& prevista pelo CoéOdigo Comercial.
Assim, nao pode a autuads exi-
mir-se da apresentacao do demons-
trative da conta Caixa, sob a ale-

- 2acan de que estda ao abrigo da
citada - leglslagao ~Aproveitou o

“ ‘trabalho f . todos oc elementos

. - pogsivels para a8 construcao de
. seu. levantamento, enquanto que

. . autuada, podendo, omitiu<se em

L mntradlzer aqueles dados.

“Proc. DRT-'? n. 413[’?9 ]ulgaclﬁ em
sessio da 6.2 Camara de 26.3.80 —
Rel. Edda Gonqalves ‘Maffei..

2404 — IMPOSTO DE TRANSMIS-

SAO0 DE BENS IMOVEIS — Inci-
déncia, em se tratando de transfe-
réncia de imovel, de propriedade de
pessoas . fisicas, para.a ~bessoa jlmdma
de. empresa., da, gual s&0 08 Unicos
mos, e cuja atividade- preponderante
¢ a2 de locaf;aa 1e iméveis — Apelo
‘ dmpmmdo — Dec1sa.o upannne. o

A quase totalidade das receitas
 ‘da- empresa pmvem de "alugueres
‘e, segundo o art. 4° da Lei n.
- 9,581/66, o imposto é devido mesmo
_‘quando efetuado para & Incorpo-
‘ragad de imovels ao Batrimonio
‘da pessoa Jurldma em pagamento

‘de capital, quando o- adquirente

" tenha ‘como atividade preponde-

- rante a venda ou locadio de irno-
' veis, considerando-se caracterizada
~ a preponderancia quando mais de

- 50% . da , receita operacional da

- pessc:a Jundma adquirente decorra -

de aluguéres ou da “nmpra. e
venda" de unévels
Pmc. DRT-I . 11163,«‘79 ,]ulgadﬂ_ -

msessanda“Camara, deﬁlUBB_

— Rel Hafez MO"T&bl

_. 2405 —_ G_ORREQQO PE ESTOQUES
— Estogues erroneamente inventaria-
dos em fins de exercicios, e pelo
Fisco ' ajustados — . Ajustes, - porem,

nao wte:m&m A06’ mont.a.mes iniciais~.

~ dos -. exercicios -seguinies -—. Apelo
'parcialumnte promdo Demsao una-
pime, -

A mrregao do valor do eswque
ng final de um exercicio deve ser
considerada no estoque inicial do

ﬁerdcio aegumte adot.ando-se 0

valor corrigido & obleto de fribu-
tacio. Nio adotada essa providén-
cia, estara & atuada sofrendo dupla
exigéncia e dupla penalizacio. A
conta de “Mercadorias”, se bem
que indique o lucro hruto do exer-
cicio com a férmula Estogue Ini-
cial maits Compras menos Estoque
Final mazais Vendas, ¢ conta do
Aflvo Realizavel ou Circulante,
nao sendo estanque, pois nio se
encerra no exerciclo, propriamente,
aparecendo sempre no Balanco
Pafrimonial, exceto quando o
estoque é “zerc”; nao pode ser
considerada c¢omo integran: do
grupo de contas diferenciais, estas
sim encerradas em cada exercicio

medianie t{ransferéncia do seun

saldo para & conta de “Liucros e
Perdas”. Feitos os “ajustes” nos

. est.oqaes finais e iniciais dos exer- .

ciclos. levantados prové-se percial-
| mente 0 recurso

Proc. -DRT-'I n. 2665/79, lulgado em
sessdo da 2* Camara de 1.10.80 —
Rel. Fernando Jose Ladre de FPranca

— Ementa do voto do Juiz Orlando
Domeneghetti. |

2406 . — ZOMA FRANCA DE MA-

NAUS — Falta de comprovacao de
Ingresso- - das mercadorias para la
remetidas — Auto mantido — Decisao
unanime,

O art. 236, do RICHM, que utiliza
- 3 - expressdo “sera considerada
tributada”, CONSagra Presungao
“juris tantum” e nao “juris et de
~ Jure”, de modo -que, vencido o
prazo, a aciio fiseal — pars exigir
o recolhimento do tributo — pode
ser Iniciada, mas nada impede

que o contribuinte ilida a presun-

¢20, produzindo 8 prova da entrega
da mercadoria na ZFM, No Curso

do processc.. Mas, “In casu”, a -

recorrente apenas alegou, sem

produzir a prova. *

Proc, DRT-1 n. 8852/79, julgado em
sessdo da 3.2 Camara de 31.3. 30 —
Rel. Alvaro REIS Laranjeirsa, ‘

2407 — CREDITOS DE EXPOR’I‘A-
CAQ0 IMPUGNADOS — Indevida
apropriacao, nao justificada pela even-
tual existéncia de -saldos credores
acumulados — Apelo denegado —
Deczsa,n unanime.

- Nio restou comprovada a nNao
utilizacdo dos créditos de exporta-~

¢ao impugnados. A eventual exis- -

téncia de saldos credores rema-
nescentes, nao demonstrada, fica
comprometlida, posto que a recor-
rente admite ter havido a - sua
transferéncia a estabelecimentos
fornecedores de matéria-prima,

para pagamento de aquisi¢oes, 0S .

quais, por sua- vez, poderao ter se
utilizado dos créditos recebidos em
transferéncia, como certamente o
terac, ja que esse era o Unico
movel capaz de leva-los a acei-
ta-los.

Proc. DRT-1 n. 20633!78 julga,do
em sessao da 42 Camara de 11.8.80
—_— Rel Marcio Coelho Lessa..
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2408 — MERCADORIAS — Remes-
sa, transporte e enirega a destinata-
rio diverso do consighado nas notas
fiscais — Infracao caracterizada -—
Multa, porém, relevada — Decisao
unanime. -

A recorrente recebeuy, em seu de-
posito fechado, mercadoria acom-
panhada de notas fiscais que
consignavam como destinatario
estabelecimento contiguo, da mes-
ma rua, € gue, inclusive, tem
numeroe de mscricao diverso. Irre-
levante tivesse sido a mercadoria
remetida por estabelecimento da -
propria autuada, Patente, pois,
a ocorréncia da infracao. Outros-
sim nao ha, en gualquer fase do
processo, indicio algum de que a
recorrente tivesse agido com dolo,
ma fé ou intencio de usufruir
qualquer vantagem ilicila coxr seun
procedimento, o qual tamhbhém nao
envolveu Ialta de recalhlmento
de I1mposto. Releva-se, pois, =
multa, com amparo no art. 534,
do RICM.

Proc. DRT-11 n 3591/78, julgado em
sessdo da 5.2 Camara, de 26.3.80 —
Rel. Joaguim de Carvalho Junior.

2409 — CAFE CRU — PFalta de
recolhimento Jdo {ributo, por estabele-
cimento industrializador, quando das
compras a produftores — JCM reco-
lhido, apenas, quando das saidas do
produto industrializado -~— Apelo des-

- provido — Decisao nao unanime.

“Nao ha confundir os fatos gera-
dores cocorridos quando das satdas
promovidas pelos respectivos pro-
dutores com o fato gerador sub-
 segilente, nascido.com a saida do
produto industrializado do esta-
belecimento industrial (como, “in
‘casb” ocorren), Os fatos geradores
sa0 distintos e, via de conseqién- .
cig, as obrigacoes que deles decor-
rem também o sko. As saidas
efetuadas pelos diversos produto-
res, com destino ao autuado, pro-
vocaram © surgimento de obriga-
¢oes autonomas, obrigacoes essas,
de inicio, de responsabilidade dos
respectivos produtores, mas que a
lei houve por bem transierir ao
destinatario-autuado, ‘elegé-lo
-contribuinte substituto. - Ademais,
o. fato de que o dutuadoc nao
aproveitou o c¢rédito a que teria
direito pe.as respectivas entradas
nao pode justificar o nao debna-
mento do imposto devido e con-
dicav de zontribuinte Subsm'.uw
porque o crédito do imposto € um
direito subjetivo (“facultas agen-
di”) do contribuinte e, como tal,
pode a ele até renunciar, ao pPASSO
que o debitamento é uma oiriga-
cao “ex legis”, a qual jamals ©
contripuinte pode se furtar, sob
pena de arcar colpr 8S Sang¢oes
fiscais” (parecer do Representante
Fiscal Sezefredo dos Passos Garcia
Machado, pela  majoria adntado
como razao de decidir).

Proc. DRT-. n, 535/79, julgade em
sessio da 6.2 Camara de 13.10.80 —
Rel. Antonio de Oliveira Pereirs
— Voto vencedor da Juma Edfla

Goncalves Maifei,



