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CAMARAS REUNIDAS

‘DECISOES NA INTEGRA

TANQUES DE GASOLINA — ENCOMENDA FEITA POR EMPRESA PU-
BLICA DE OUTRO ESTADO, EM 1968, A ESTABELECIMENTO INDUSTRIALI-
ZADOR PAULISTA, ENVIANDO A ENCOMENDANTE A MATERIA-PRIMA NE-
CESSARIA — SAIDA DO PRODUTO ACABADO COM DESTINO A ESTABELE-
CIMENTO DA ENCOMENDANTE, NESTE ESTADO, RECOLHIDO O ICM S0-
MENTE SOBRE O VALOR DAS MERCADORIAS EMPREGADAS — EXIGENCIA
FISCAL DO TRIBUTO SOBRE O VALOR TOTAL DO PRODUTO SAIDO —
* PEDIDO DE REVISAO DA TIT-13 DE DECISAO QUE, ENTENDENDO APLICA-
 VEL RETROATIVAMENTE O DECRETO N.° 50.971/68, PROVERA PEDIDO DE

' RECONSIDERACAO DO CONTRIBUINTE — APELO DESPROVIDO, MANTIDA

- A DECISA0 REVISANDA.
RELATORIO

O autuado recebheu de empress pl-
blica, estabelecida em Duque de Ca-
xias, Estado do Rio de Janeiro, merca-
dorias no valor de Cr$ 100.800,00, des-~
tinadas a industrializacio e, apos as
industrializar, procedeu o retorno do
produto & remetente, porém com des-
tino ao deptsito desta, em Santo Andre,
neste Estado, emitindo, no retorno,
notas fiscais nas quais ez incidiv o
ICM apenas sobre o valor dos mate-
riais empregados por sua confa no
processo de industrializagao, no valor

de Crg 6.987,41.
ntendendo que o ICM ¢ devido

sobre Cr$ 128.800,00, valor total do pro-

duto saido, exige o feito inicial o ICM
de Cr$ 26.708,14 calculado sobre
Crd 121.812,589, valor este da diferenca.

BEm sessdo de 18-12-70, a E. 3.a Ca~
mara, em decisaoc nao adotada 24 una-
nimidade, negou provimento ag recur-
so ordinario do Contribuinte, enten-~
dendo que, 3 data da operacido, nzo
vigia lel gque amparasse a tese da
autuada, posto que o0 Decreto n.*°
5.071/68, sem que se¢ atente para o
retorno ao estabelecimento de origem,
teve sua vigéncia fixada a partir da
publicacio, que ocorreu em 3 de de-
zenmbro de 1968.

Referida decisfio ensejou o recurso
de reConsideracao, esle apreciado em
§-===- poclige~~ - 8 d2 iurhy ¢ 1971

e provido integralmente, ndo 4 unani-

midade. O fundamento legal adotado

para excluir a exigéneia do imposto e
respeetiva multa, fol o da aplicacio
retroativa de lei posterior “a ato nio
definitivamente julgado quando esfa
deixa-0 de ftratar como contrarvio a
qualquer exigéncia de agdo ou omissio,
desde que nao tenha sido fraudulento
e nao tenha implicado em falta de
pagamento do tribubo”, conforme dis-
posto no inc, II, *b”, do art. 106, do
CTN. Istabelecida a condig¢io de ato
nao definitivamente julgado, a ele apli-
car-se-ia 0 efeito do disposto no art.
6.9, do Decreto n.° 50971, de 2 de de-
zembro de 1968,

Representando nos termos legais, g
TT'T-13 acusa a existéncia de diver-
gencla no tocante & extensiao do favor
fiscal, indicando decisdes que, no seu
entender, apreciaram situacdo ana-
loga, porém relacionada com a isen-
¢cao estabelecida pela Lei n.® 10.083/68.
rocessada a representacio, a recor-
rida apresentou as suas contra-razoes
a0 recurso revisional, alegando a ine-
xXisténcin de divergéncia no critério de
julgamento.

Afirma oue as decisfes trazidas a
confronto ndo foram tomadas por egiii-
dade, enguanto a revisenda teria deci-
dido com fundamento naquele princi-
plo. a decisdo revisanda refere-se 3
aplicagbo dos efeitos do Decreto n.°
00.971/68, quando duas das decistes
indicadas nela recorrente fertam <ido
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adotadas anfteriormente & vigéncia da-
quele Decreto e, finalmente, a terceira
das decisGes nao feria cuidado da apli-
cagao da alinea “H”, do inec. II, do
art. 106, do CTN. |

A recorrente, em manifestacie do
douto Representante Fiscal Heitor
Maver, enfatiza a existéncia da diver-
géncia, posto que as decisdoes arroladas
pela TIT-13, de forma inconteste, de-
cidiram pPela irretroatividade de dise
positivo legal posterior ao fato, quando
deste resulte imposto .a pagar, tese
essa oposta aquela adotada pela B, 3.a
Camara, na decisio revisanda. No meé-
rito, propugna pelo restabelecimento
da primitiva decisao da mesma Ca-
mara na apreciacio do recurso ordi«

natrio.
Visio e analisado, passo a decidir.

VOTO

Nao é procedente a alegacio da re-
corrida quanto a egitidade. O principio
foi utilizado tdo-sd na decisfo de ma-
téria preliminar e nao no merito dy
lide, posio que o recurso de reconsi=
deracio fora interposto a destempo, -

Igualmente nio procede a alegada
dificuldade na obtencao de elementos
necessarios para  contra-arrazoar. O
paltrono da recorrida tomou vista dos
antos, conforme certificado, apds &
juntada das decisOes divergentes, en-
contrando-se, assim, nos autos, todos
0os elementos necessarios & elaboracio
das contra-razoes,

Na data do fato, em ambito estge
dual, as operagdes de remessa para
indusirializacio encontravan-se regu-
ladas pelos incs. I e 11, do art, 3.9,
da Lel n.° 9.5380/66. A reimessa ¢ 1espec-
tivo retorno encontravanm-se ao abrigo
clo favor 1sencional, sendo certo que a
imeldéncia 80 abrangia as mercadorias
e propriedade do indusirializador, por
ele utilizadas ou consumidas no pro-
CEess0.

O principio basico da nao cumula-
tividade era respeitado. Na remoessa, a
1Isencac nao possibilitava o destaque do,
ICM e, por consegiiencia, o credito 8o .
dectinatirio Tste nor sua sez nado



