procedimento irregular do drgdo
julgador de primeira instincia
que alterou dispositivos do AJIM
inicial, em relagdo aos quais a
autuada tinha expressamente
apresentado sua defesa. E quanto
ao mérito voltou a dizer da regu-
laridade das operagdes, com a
enirada de mercadorias, paga-
mentos efetives feitos com che-
ques, sendo que, ademais de tudo,
ha declaragdes prestadas pelo
socio da firma, segundo o Rela-
tério de Apuragdo, a atestar gque
deveria ser acionado ¢ verdadeiro
sujeito passivo da relagdo e nfio
o comprador. E ainda se referindo
ao Relatdrio de Apuragio, alega
que o mesmo € falho porque
baseado em declaragdes men-
tirosas do sdcio que as prestou.
Dou por concluido o relatério e
passo & decisdo. Em primeiro
tugar, rejeito a preliminar de
cerceamento de defesa fevantada
pela autuada, porque nfio vejo em
que o procedimento adotado pelo
6rgdo julgador de primeira ins-
tincia, ao incluir o artigo 56 do
RICMS/91 e excluir o artigo 82,
do AIIM inicial, tivesse ocasio-
nado constrangimentos 4 autuada
para desenvolver regularmente
sua defesa. Verifica-se que recor-
rendo ordinariamente dessa deci-
sfio que, alids, resguardou prazos
para novo pagamento privile-
giado, a autuada nada contestou,
ndo se sentindo pois, prejudicada
em seus direitos ou diminuida
nos conhecimentos da autuacio,

Nio pode, agora, inovar, tra-
zendo para o pedido de Revisio
matéria que j4 poderia ter sido
levantada nos patamares pro-
prios, mas que ndo o foi. Assim,
como disse, rejeito essa preli-
minar de¢ cerceamento de defesa,
ainda porque os dispositivos
modificados pelo 6rgdo julga-
dor de primeira instincia, tanto
o incluido quanto o excluido, em
nada alteraram a acusagfo que
continuou a mesma, sem nenhum
prejuizo & defesa. De outro lado
ndio hd como se acolher a argu-
mentagio de que a sentenga de
absolvicdo dos réus no processo
criminal possa influenciar na
presente decisdo. A par de que
os motivos da liberagdo do
processo-crime foram os de
inswficiéncia de provas, tem-se
que o interesse nessa agfo é a
r. sponsabilidade pessoal dos
. .vntes - pessoa fisica - en-
« anto que sob o aspecto tri-
butirio o que importa ¢ a irre-
gularidade praticada pelo esta-
belecimento - pessoa juridica -,
qual seja a de que, com o seu
procedimento, o Estado deixou
de receber o que lhe é de direi-
to. Quanto ao mérito. Louvo,
nesta oportunidade o denodo
com que ¢ i. patrono da autuada
defende os vdrios pontos em
que se baseia para pleitear a
reforma da decis$o recorrida,
quer no seu Pedido de Revisfo,
quer na sustentagdo oral das
razdes desse pedido. Posso até

admitir que varios deies
merecessem atengio no sentido de
um aprofundamento da questio
abordada para o equacionamento
do que entdo se acusa e se defende.
Mas na medida em que louvo esse
esforgo, lamento que nfo o tenha
sido despendido na hora certa, no
momento adequado, isso porque
apresenta ele argumentos todos
voltados para ¢ exame de provas,
de fatos, enfim de problemas que
deveriam ser oferecidos a apre-
ciagdo da Cimara Julgadora quan-
do do julgamentc do Recurso
Ordindrio, pois ela ¢ a compeiente
para tanto. Ndo ha como agora, em
grau de revisfo, ser novamente
levantado o conjunto probatério e
reexaminado pelas CC. Camaras
Reunidas, cuja competéacia se
resiringe ao deslinde de questies
que envolvem teses juridicas con-
flitantes tomadas em situagdes
semelhantes. No que respeita as
questdes da utilizagdo da UFESP
e do termo inicial da corregio
monetéria, deixe de conhecer,
também, da reclamagfo da autuada,
ante a pacifica jurisprudéncia
deste Tribunal que tem se po-
sicionado no sentido do acerto do
que aqui se exigiu, inexistindo,
pois, divergéncia de critérios. Por
todo o exposto nio conhego do
Pedido de Revisdo.

Proc. DRT-6 n® 1130/93,
jutgado em sessdo de CC.RR. de
16/7/98 - Rel. Dirceu Pereira.

CAMARAS JULGADORAS

CARNE - IMPORTACAO - REALIZADA POR ASSOCIACAO DE
CARATER BENEFICENTE, SOCIAL E CIENTIFICO - OPERACAO
NAOQALCANCADA PELA IMUNIDADE A QUE SE REFERE OARTIGO
150, VIDA C.F. - NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO - DECISAO

NAO UNANIME.
RELATORIO

As razdes de recurso no-

Trata-se de recurso ordi-

nario interposto contra a r. decisio
de 1° graun que, reformulada pelo Sr.
Diretor Executivo da Administracéo -

ticiam que a recorrente € uma as-
sociagdo de cardter beneficente,
social e cientifico, sem fins lu-
crativos, e gue nio distribui qualguer
valor a titulo de lucro ou de par-
ticipagio a seus associados nem

Tributdria, julgou procedente a exor-
dial. O Sr. Delegado Regional Tri-
butario concluin pela impro-
cedéncia do feito.

remunera seus dirigentes.

Foi declarada de utilidade
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DECISAO NA INTEGRA

publica pelos trés niveis de governo
estando classificada como entidade
de fins filantrépicos pelo Conselho
Nacional de Servigo Social do antigo

‘Ministério da Educagdo e Cultura,

estando presentes, na espécie, os
pressupostos legais do artigo 150 da
Constituigdo Federal e dos artigos 9°,
inciso I'V, alinea “d”, e 14 do CTN.

Cita, em seu socorro, di-
versas decisdes do E. Tribunal de
Justiga do Estado de Sdo Paulo que
entende aplicdveis ao fato concreto.



