¢hitive, dg detisbes Qo Tribundal de
Imposlos € Taxas ¢ue contiverem
erro de fato serdo passiveis de re-
iificacio, aplicado por analogia o
disposto no art. 285, do Cddigo de
Processo Civili (Decreto-lei federal
ne 1.608, de 18 de setembro e
1039). |

Ora, néo se pode supor errdc 50«
bre fato que nio era de conhect-
mento dos julgadores, ja que nada no

10,

processo ‘havia sobre postalizacho do

reourso, Erros corrigiveis sho aqueles
evidentes, relativos a matéria constante
do processo, tais como dar ao contri-
buinte nome diferente daquele com que
figura no processo, ou fazer errada re-
feréneia as folhas dos autos, ou & datas,
ou dar a um.imével diversa denomi-
nacio, ou outros erros semelhantes, de
facll verificacio e corre¢fio, ol €nganos
de célculo. A correcio nio pode . im-
portar em modificagfio do julgado, este
n&o pode ser prejudicado em sua subs-
tancla. Pressupoe-se a existéncia no
processo, de elementos que convengeail

de que o juiz nfo poderia escrever, Com

consciéneia, o que escreveu, mas sim,
inadvertidamente, % a licgdn que nos
ds J. M. Carvalho Santos, citando
Camary Leal («Cddigo de Processo Ol-
vil Interpretado”, Freitas Bastos, T.*
ed., vol. 1V, pags. 131/133),

16, Qualquer outra modificagio do
julgado, inclusive, se for o Caso,

apreciagido de prova, ngko oferecida an~ .

teriormente, ha de ser intentada atra-

Jvés dos recursos proprios, se ainda 05 -

houver, acabado, como estd, o oficio

jurisdicional, consoante & expressao do

art. 463, do atual Codigo de Processo
Civil (Fel n.0 5.869, de 11 de janeiro de

1973, com as retificacdes da I.el n.°

5,925, de 1.° de outubro de 1873).
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7. De qualgqier mddo que $6 eheare
g questdo, 6, pois, descabida a

retificaciio, por falta de ampavo legal,

18, Todavia, se assim ndo entender
o maloria, & decisio de primneirs
instancia devers ser mantida, porquarn-
to o contribuinte nao contestou os le-
vantamentos fiscais procedidos, ¢ nao
hé prova de cerceanento de defesa que
alegoy, contrastade pelas informagoes
fiscads segundo as quais os Hvros e doO-
cumentos foram apresentados  repar-
ticio para cancelnmento de inscrigdo,

nio tendo sido procurados para o res-
tituigdo,

19, Os valoreg das multas deverao
ser mantidos, por serem inferio-

res, cada um deles, &0 minimo previsto
no Repulamento aprovado pelo Decréto

n.e 5.410/14,

20. Pelos fundamentos expostos, de-
nepge a retificacdo de julgado, e
se vencldo pela maloria, mentenho 4
decisiio de primeira instancia, fixando,
em (ualquer caso, & multa de
Cr$ 204,08, sem prejuizo do recolthimen=-
to do immposto, no valor de Crg 124,65,
ficando restituidos ao contribuinte, por
forca da decisdo das EE. Camaras Reu-
nidas, 08 prazos para 0s Iecursos CR=

bivels.

21. & o meu voto,

Sala das Sessbes, em 12 de msio de
1976,

a) Mérelu,Cﬂbma Tessa, Relatorf

RESUMO DA DECISAQ: Negado pro-

vimento a0 pedido de retificacao de

julgado interposto pelo contribuinte.

Decisio ungnime. 7.2 Camara. Pro-
cesso DRT-6 n.® 5493/72.

PASSIVO FICTICIO -~ CARACTERIZAGAO —  DECORRENTE APU-

RACAO DE SAIDAS OMITIDAS, ATRAVES

MICOS -~ AlIM MANTIDO.

"I‘rata-,se de levantamento fiscal Ty
jativo aos exereicics de 1971, 1972 €

1973, em que Se apurou «passivo fic-
ticios e, obviamente, saidas onutlf_las_. -

RecUrso em prazo, no qual o contri~
buinte argi nulidades e improprieda-
des no trabalho fiscal; no merito apre-
senta alegacoes de que O nuinerario
para farzer face aos pagamentos ingul-
nados no levantamento provieram - de
empréstimos obtidos de particulares,
depositados em estahelecimento han-
ctrio, mas nio contabilizados (nem os
empréstimos em si, nem a movimenta-
cho da conta banciria), Lelo as razdes
de recurso para uma melhor aprecia-
cio dos llustres pares. Manifestagao
fisca), destacando aspectos do propric
recurso da parte quanto aos defeitos
contabeis confessadog, bem como €5-
clarecendo. que os Gébitos plurianuals
foram considerados somente 1o pri-
meiro exercicio em que aparecem, ten-

do sido excluidos das contas de for-

necedores dos exercicios seguintes. A
douta Representacio Fiscal opiniou com
os esclarecimentos que lelg. *

¥ o relatério,
Yistos e examinados, decido.

'* VOTO

Tncabivels, liminarmente, as prelimi-
nares argilidas pela recorrente, vez que
diferencas apuradas quanto & valora-
cio de mercadorias postas em clrcula-
¢do, consubstancledas em pProcesso in-
diolario denunciador de receitas omi-

DE LEVANTAMENTOS ECONO-

tidas, constituem omissges quanto & es-=
crituracio dos livros fiscais e, portan-
to, correto o enquadraimento nos artl-
gos indicados na pega vestibular.

Por outro lado, sempre que naoc me-
recam & os documentos € livros coll-
tabeis e fiscais do contribuinte, e em
se tratando de tribufos cuja base de
caleulo tome o valoriou o prego dos
pens, é admissivel, segundo preceito do
art. 148, do CIN, o arbitramento da
respectiva, base imponivel. |

ING mérito, a despeito da prova ten-
tads pelo contribuinte, cnm as decla-
ractes de pessoas fisicas anexadas aos

autos, temos entendido, com & mMaio-«

ria dos membros desta Corte, que -

. «a8 operag@es de empréstimos de
- pessoas fisicas a. pessoas juridicas,
oy compremissos que envolvam re-
feridas pessoas de direito privado,
nas quais o mutuo ou compromis-
sos de ordem financeira se assina-
lem, deverdo ser devidamente re-
gistradas na Calxa Econbmica le-
deral ou em entidades bancarias
que, por delegacdo de competéncia,
hajam sido autorizadas a fazé-lo,
e.também registradas na conta-
bilidade da empreésa, obedecendo
a0s parametros da legislagao 4o
1ICM e do imposto de renda, €aso
contrério, serio hulas e caracte-
rizam ato ilicite para efeitos de
naturezg fiscaly (ementa n.® 522,
«Boletim 'TIT» 1. 24),

No caso vertente dos putos os pre-
tensos empréstimos foram dados como
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tomados a ewrts prazo, has essé fato

nao desnaturs s opera¢hdo financeira a
descoberto de qualquer amparo legal,
eis que nao legalmente formalizada.
Acrescente-se que algumas das pPes<
soas relacionadas sho sécios da pro-
pria autuada, nfo existindo qualquer
prova nos autos quanto ao exercicio de
outras atividades, por tals pessoas, ge-
radoras de receifas passiveis de pode-
rem ser dadas émn mutuo., A tudo isso
some-se o fato de que valores ©n-
volvidos nao constam ?ggistrados na
contabilidade da empresa e, nem mes-
mo, conforme plenamente confessado,
todo o movimento hanclrio.

Ora, conforme reiteradamente
tem decldido esta Camara “0O Ba-
lanc¢o, representacfo graficg con-
tabil que abriga os bens, direitos
e ohrigacdes das pessoas Juridicas,
¢ a fotografia evidenciando a ro-
bustez ou fraqueza da empresa e
momento determinado. E- peca
contfbil que resume, por saldo de
determinadas contas, o resultado
de uma administragéo e, como tal,
6 pceitn como o repertério de to-
dos 08 atog por elas praticados. A
indicacdo do ssldo de uma conta
é o resultado dos lancamentos ne=
1a efetuados a crédito e a denito,
oriundes de fatos econdmicos ocor-
ridos no decorrer de um periodo,.
A contabilidade, que por elas €
composta, recehbe e registrg todos
estes acontecimentos ndo perquia-
rindo, para tanto, das pessoas ne-
le envolvidas, para alecancar sua
funcfo, Desta formsa, N0 sS40 acel-
taveis alegacoes feitas postevior-
mente que pretendam justificar
supostas ocorréncias, nao regisa
tradas oportunameitte na contabis .
lidade, visando & jlidir feitos fis-
cais. A falta de baixa contabil de
obrigacdes, que compdem o Passivo,
é& resultado da.inexisténcia de cal-
xa c¢scrifural devido & falta de.
emissio de notas fiscais para do-
cumentar saidas de mercadorias”™
(ementa n.° 495, desta 7.2 Cama«
ra, proc, DRT-T7 n.° 8134/70, Re-
lator ¢ nohre par Dr, Waldemar
‘dos Santos, “Boletim TIT» n.° 23),

No caso vertente dos autos hd que
considerar ainda a argilicao feita na
peca recursal no sentido de que, efe-
tuado o levantamento especifico, 'via
tampas metélicas, nenhuma diferenga
fol encontrada. Ainda aqui improcede
a, argiiicdo, vez que, pelo levantamen-
to especifico, procura-se estabelecer a
correcho das quantidades de merca-
doring efetivamente colocadas em cir-
culaciio. Ja em levantamentos, do tipo

econdmico, como 9 gue apura omissio

de receitas; as quantidades saldas ce-
dem lugar ao valor, que € &4 propria
bagse de calculo do tributc; a apuragao
de receitas sonegadas, portanto, tanto
refere~se as quantidades omitidas, co-
mo, € principalmente, a base de cal-
culo irreal contida nos documentos
figeais emitidos. Um e outro metodo
nio se confundem, como pretende o
recorrente, mas, pelo contrario, se
complementam,

Face a0 que nos autos se contém,
nego provimento ao recurso, manten-
do intepralmente a decisio de primel-
ra instancia.

9ale das Sessbes, em 10 de maio de
19186, *

a) Moisés Akselrad, Relator.

RESUMO DA DECISAO: Negado pro~
vimento 80 recurso. Decisdo Dao
unédnime. 1.2 Cimars, FProcesso
DWE«4 n,° 3841/75,



