
IMPPOSTOS E TAXA• QUE CONTIVEREM

ERRO DE FATO SERAO IMPASSIVEIS DE

DESCLAFICACAO APLICADO POR ALOGIA O

DISPOSTO NO ART. 285, DO CODIGO DE

PROCESSO CIVIL (DECRETO-LEI FEDERAL

NY 1.608, DE 18 DE SETEMBRO DE

1939),

15. ORA, NAO SE PODE SUPOR ERRO SO,

* BRE FATO QUE NAO ERA DE

CONHECIMENTO DOS JULGADORES, JA QUE NADA NO

PROCESSO HAVIA SOBRE POSTALIZACAO DO

RECURSO, TIARAS CORRIGIVEIS SAO AQUELES

EVIDENTE, RELATIVOS A MATERIA CONSTANTE

DO PROCESSO, TAIS COMO DAR AO

CONTRIBUINTE NOME DIFERENTE DAQUELE COM QUE

FIGURA NO PROCESSO, OU FAZER ERRADA

REFERENCIA AS FOLHAS DOS AUTOS, OU A DATAS,

OU DAR A UM IMOVEL DIVERSA

DENOMINACAO OU OUTROS ERROS SEMELHANTES, DE

FACIL VERIFIC•ACAO E CORRECAO, OU ENGANOS

DE CALCULO A CORRECAO NAO PODE

PORTAR EM MODIFICACAO DO JULGADO, ESTE

NAO PODE SER PREJUDICADO EM SUA

SUBSTANCIA PRESSUPOE-SE, A EXISTENCIA NO

PROCESSO, DE ELEMENTOS QUE CONVENCAM

DE QUE O JUIZ NAO POLIIA ESCREVER, COM

CONSCIENCIA, O QUE ESCREVEU, MAS SIM,

LNADVERTIDAMEFTE. * A LICAO QUE NOS

DA 3.* M. CARVALHO SANTOS, CITANDO

CMAGI LEAL ((<CODIGO DE PROCESSO

OI*

**IL INTERPRETADO FREITAS BRUTOS, 7.A

ED., .VOL. IV, PAGS 131/133).

16* QUALQUER OUTRA MODIFICACAO DO

JULGADO, INCLUSIVE, SE FOR O CASO,

APRECIACAO DEPROVA, NAO OFERECIDA

ANTERIORMENTE, H*, CIE SER MINMA

A•RA¿ VOS D*S RECURSOS PROPRIOS, SE AINDA OS

HOUVER, ACABADO, COMO ESTA, O OFICIO

JURISCICIONAL CONSOANTE A EXPRESSAO DO

ART. 463, DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO

CIVIL (LEI N.* 5.869, DE 11 DE JANEIRO DE

1973, COM AS RETIFICACOES DA LEI N2

*;925, DE 12 DE OUTUBRO DE 1973).

BUINTE ARGUI NULIDADES E

IMPROPRIEDADES NO TRABALHO FISCAL; NO MERITO

APRESENTA ALEGACOES DE **UE O MINERARIO

PARA FAZER FACE AOS PAGAMENTOS

INQUINADOS NO LEYANTAMCNTO PROVIERAM DE

EMPRESTIMOS OBTIDA DE PARTICULARES,

DEPOSJTADOS EM ESTABELECIMENTO

BANCARIO, MAS NAO CONTABILIZADOS (NEM OS

EMPRESTIMO EM SI, NEM A

MOVIMENTACAO DA CONTA BANCARIA LEIO AS RAZOES

DE RECURSO PARA UMA MELHOR

APRECIACAO DOS ILUSTRES PARES MANIFESTACAO

FISCAL, DESTACANDO ASPECTOS DO PROPRIO

RECURSO DA PARTE QUANTO AOS DEFEITOS

CONTABEIS CONFESSADOS, BEM COMO

ESCIRO,E*CADO, QUE OS DEBITOS PLURIANUAIS

FORAÑ2 CONSIDERADOS SOMENTE NO

PIMEIRO EXERCICIO EM QUE APARECEM,

TENDO SIDO EXCLUIDAS DAS CONTAS DE

FORNECEDORES DOS EXERCICIOS SEGUINTES A

DOUTA AREPRESENTACAO FISCAL OPINOU COM

*S ESCLARECIMENTOS QUE LEIO

E O RELATORIO,

VISTOS E EXAMINADOS, DECIDO

VOTO

INCABIVEIS LIMINARMENTE, AS PRELIMIN

NME ARGUIDAS PELA RECORRENTE; VEZ QUE

DIFERENCAS APURADAS QUANTO A

VALORACA• DE MERCADORIAS POSTAS EM

FLOCULACAO CONSUBSTANCIADAS EM PROCESSO

A QUESTAO, E, PRES, DESCABIDA A

RETIFICACO POR FALTA DE AMPARO LEGAL

18, TODAVIA, SE ASSIM NAO ENTENDER

A MAIORIA, A DECISAO DE PRIMEIRA

INSTANCIA DEVERA SER MANTIDA

PORQUANTO O CONTRIBUINTE NAO CONTESTOU OS

LEVATAMENTOS FISCAI• PROCEDIDOS, E NAO

HA PROVA DE CERCEAMENTO DE DEFESA QUE

ALEGOU, CONTRASTADO PELAS INFORMACOES

FISCAIS SEGUNDO MS QUAIS OS LIVROS E

DOCUMENTOS FORAM APRESENTADOS A

REPARTICAO PARA CANCELAMENTO DE INSCRICAO,

NAO TENDO SIDO PROCURADOE PARA A

RESTITUICAO

19. OS VALORES DAS MULTAS DEVERAO

SER M•X•T.IDOS,POR SEREM

INFERIORES, CADA UM DELES, AO MINIMO PREVISTO

NO REGULAMENTO APROVADO PELO DECRETO

* 5.410/'/4.

N.

20. PELOS FUNDAMENTOS EXPOSTOS,

DERETIFICACAO DE JULGADO, E
NEGO A MANTENHO

VENCIDO PELA MAIORIA, ASE

DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA, FIXANDO,

QUALQUER MULTA DEEM CASO, A

CR* 204,08, SEM PREJUIZOP DO

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NO VALOR DE CR* 124,65,

FICANDO RESTITUIDOS AO CONTRIBUINTE, POR

FORCA DA DECISAO DAS EE. ARAXAS

REUNIDAS, OS L•ECURSOS
C•OS PRAZOS PARA

BIVEJS.

21. E O MEU VOTO

1976.

A) MARCIO, COELHO LESSA» RELATOR

RESUMO DA DECISAO: NEGADO •PRO•

VIMENTO AO PEDIDO DE RETIFICACAO DE

JULGADO INTERPOSTO PELO CONTRIBUINTE:

DECISAO UNANIME 7.A CAMARA

PASSIVO FICTICIO - CARACTERIZACAO DECORRENTE

APURACAO DE SAIDAS OMITIDAS, ,ATRAVES DE LEVANTAMENTOS

ECONOMICOS "AIIM MANTIDO

*D:ATA-SE DE LEVANTAMENTO FISCAL RETIDAS, CONSTITUEM OMINASSES QUANTO A

LATILLO AOS EXERCICIOS DE 1971, 1972 E CREMACAO DOS LIVROS FISCAIS E,

1973, EM QUE SE APUROU MASSVO FIETO, CORRETO O ENQUADRAMENTO NOS
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NAO DESNATURA A OPERACAO FINAOEMEFL'A A

DESCOBERTO DO QUALQUER AMPARO LEGAL,

EIS QUE NAO LEGALMENTE FORMALIZADA

ACRESCENTE-SE QUE ALGUMAS DAS

PASSOAS RELACIONADA• SAO SOCIOS DA PRO«

PRIA AUTUADA, NAO EXISTINDO QUALQUER

PROVA NOS ARRUDS QUAMTO AO EXERCICIO DE

OUT,RAS ATIVIDADS POR TAIS PESSOAS,

GERADORAS DE RECEITAS PASSIVES DE

PODEREM SER DAD•ER MUTUO A TUDO IASO

SOME-SE O FATO DE QUE PS VALORES

ENVOLVIDOS NAO CONSTAM REGISTRADOS NA

CONTABILIDADE DA EMPRESA E, NEM

MESNO CONFORME PLENAMENTE CONFESSADO,

CREMACAO DOS LIVROS FISCAIS E,

PORTANTO, CORRETO O ENQUADRAMENTO NOS

ARTIGGOS INDICADOS NA PECA VESTIBULAR

POR OUTRO LADO, SEMPRE QUE NAO

MERECAM FE OS DOCUMENTOS E LIVROS CON«

ABEIS E FISCAIS DO CONTRIBUINTE, E CM

SE TRATANDO DE TRIBUTOS CUJA BASE DE

CALCULO TEME * O VALOR'T OU O PRECO DOS

UBENS, E. ADMISSIVEL, SEGUNDO PRECEITO DO

ART. 148, DO OTN O ABITRAMENTO DA

RESPECTIVA BASE IMPONIVEL

NO MERITO, A DESPEITO DA PROVA

TENTADA PELO CONTRIBUINTE, COM AS

DECLARACOES DE PESSOAS FISICA¿ ANEXADAS AOS

AUTOS, TEMOS ENTENDIDO, COM A

MAIORIA DOS MEMBROS DESTA CORTE, QUE

. *AS OPERACOES DE EMPRESTIMOS DE

PESSOAS FISICAS A, PESSOAS JURIDICAS,

OU COMPROMISSOS QUE ENVOLV

REFERIDAS PESSOAS DE DIREITO PRIVADO,

NAS QUAIS O MUTUO OU

COMPROMISSO DE ORDEM FINACEIRA SE

ASSINALEM DEVERAO SER DEVIDAENTE

REGISTRADAS NA CAIXA ECONMICAN O *

FEDERAL OU EM ENTIDADES BANCARIAS

QUE, POR DELEGACAO DE COMPETENCIA,

HAJAM SIDO AUTORIZADAS A FAZE-LO,

E. TAMBEM •GISTRADAS NA

CONTABILIDADE DA EMPRESA, OBEDECENDO

AOS PARAMETROS DA LEGISLACAO DO

ICM E DO IMPOST DE RENDA (',ASO

CONTRARIO, SERAO AULAS E

CARACTERIZAM ATO ILCITO PARA EFEITOS DE

NATUREZA FISCAL» (EMENTA NY 522,

<<BOLETIM TIT» N.* 24).

NO CA,SO VERTENTE DOS AUTOS O*

*F

ORA, CONFORME REITERADAMENTE

TEM DECIDIDO ESTA CA.MARA *O

BALANCO, REPRESENTACAO GRAFICA

CONTABIL QUE ABRIGA OS BENS, DIREITOS

EODRIGUES DAS PESSOAS JURIDICAS,

E A FOTOGRAFIA EVIDENCIANDO A

ROBUSTEZ FRAQUEZA DAOU EMPRESA EM

MOMENTO DETERMINADO LG PECA

CONTABIL QUE RESUME, SALD CIOPOR

DETERMINADAS CONTAS, RESULTADOO

DE UMA ADMINISTRACAO E, COMO TAL,

E ACEITA REPERTORIOCOMO O DE TO*

DOS ATOS ELAS PRATICADOSOS POR A

INDICACAO DO SALDO DE, CONTA
UMA

E O RESULTADO DOS LANCAMENTOS

NELA EFETUADOS A CREDITO EA DEBITO,

ORIUNDOS DE FATOS ECONOMICOS OCOR•

RIDOS TIO DECORRER DE TUN PERIODO

A CONTABILIDADE, QUE POR ELAS E

COMPOSTA, RECEBE E REGISTRA TODOS

ESTES ACONTECIMENTOS NAO

PERQUIRINDO, PARA TANTO, DAS PESSOAS NE-,

LE ENVOLVIDAS, PARA ALMILCAR SUO;"
*

FUNCAO DESTA FORMA, NAO SAO

ACEITAVEIS ALEGACOES FEITAS

POSTERIORMENTE QUE PRETENDAM JUSTIFICAR

SUPOSTAS OCORRENCIA NAO

REGISTRADAS OPORTUNAMENTE CONTABI

LIDADE, VISANDO ILIDIR FEITOS FIS•
A

CAIS FALTA DE CONTBIL DEA

OBRIGASSES QUE COMPOEM O PASÕVO,

E RESULTADO DAEXISTENCIA DE

CAZA ESCRITURAL DEVIDO H' FALTA DE.

EMISSAO DE NOTAS FISCAIS PARA

DOCUMENTAR SAIDAS DE MERCADORIAS"

(EMENTA N.* 495, DESTA 7.A CAMA«

DRT-7 * 8134/70, L*E'
RA, PROC. N.

LATOR O NOBRE PAR DR. WALDEMAR

.DOS SANTOS, ':BOLETIM TIT" N.* 23). *

NO CASO VERTENTE DOS AUTOS FEITAQHA E

CONSIDERAR AINDA A ARGTIGO

PECA RECURSAL NO SENTIDO DE QUE,

EFETUADO O LEVANTAMENTO ESPECIFICO, 'VIA

TAMPAS METALICAS, NENHUMA DIFERENCA

FOI ENCONTRADA AINDA AQUI IMPROCEDE

A ARGTIGO VEZ QUE, PELO

LEVANTAMENTO ESPECIFICO,, PROCURA-SE ESTABELECER A

CORRECAO DAS QUANTIDADES DE

MERCADORIAS EFETIVAMENTE COLOCADAS EM

CIRCULACAO JA EM LEVANTAMENTOS, DO TIPO

,ECONOMICO, COMO O QUE APURA OMISSAO

DE RECEITAS» AS QUANTIDADES SAIDAS

CEDEM LUGAR AO VALOR, QUE E A PROPRIA

BASE DE CALCULO DO TRIBUTO; A APURACAO

DE RECEITAS SONEGADAS, PORTANTO, TANTO

REFIRA-SE AS QUANTIDADES OMITIDAS,

CO]NO, E PRINCIPALMENTE, A BASE DE

CALCULO IRREAL CONTIDA NOS DOCUMENTOS

FISCAIS EMITIDOS UM E OUTRO METODO

NAO SE CONFUNDEM, CORO PRELUDE O

RECORRENTE, MAS, PELO CONTRARIO, SE

COMPLEMENTARA

FACE AO QUE NOS AUTOS SE CONTEM,

NEGO PROVHNENTO AO RECURSO,

MANTENDO INTEGRALMNENTE A DECISAO DE PRIMEI

RA INSTANCIA

SALA DAS SESSOES, EM 10 'DE MAIO DE

19Q6.

A) MOISES AKSELRAD, RELATOR

RESUISSO DA DECISAO: NEGADO

PROVIMENT,O AO RECURSO DECISAO NAO

UNANIME 7.A CIAMAR IROSO


