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geima éxposto, devolvendo-gé Ho cOn<
tribuinte os prazos previstos na legis-
lacho, |

Hala "das Sessbes, em 1{} de junho
de 1976,

a) Sérgio Vergani, Relator.

RESUMOC DA DE(‘ISAO* Aﬁu‘ladﬁ 0
processado ‘“‘ab initio”, a fim de
que ceja retificado o AIIM devol-
vendo-se ao contribuinte os prazos
previstos na legislacko, Decisao
uninime, 53 Cimara, Processo

. DRT-1 n,° 5122/74.

REGIME DE ESTHVATIVA — CONTRIBUINTE SUJEITO A QUALGUER
TIPO, ESPECIE, FORMA E MODALIDADE DE AGAO FISCAL, INCLUSIVE LE-
VANTAMENTO FISCAL, AF6S ESGOTADO O PRAZO DE 30 DIAS CONTAROS
Do ENCEHRAMENTO DO PERIODO -~ AUTO SUBSISTENTE.

~ Recurso -em pr 420,

Sustema 0 recorrente, com relacio
820 item primeiro do AIIM gue 0s srs.
‘Agentes de Rendas, para fundamen-
ta.r & acusacio, basearsm-se em uma

“caderneta de controle particular” — .

como g denominaram —, mas que, na
verdade, nao passa de um apanhado
de mmples» anotagoes que nada tém a
ver ¢com o movimento real de vendas,

efetivamente - registrade nos hv;os'

competentes.
sustenta, ainda, que o julgador de

primeira m.sté,ncla, tendo reconhecido

a 1legalidade do auto face a disposi-
tivos legais e ao entendimento juris-
prudencial dos orgédos superiores, ain-
da assim, em julgamento contraditd-
rio, manteve o trabalho fiscal,

Quanto a0 item II, aduz o recor=-
rente que nio pode proceder a0 COon-
fronto das notas fiscais alrrecadadas
e pretensamente n#o lancadas, com
05 seus livros, pois estes também  fo-
ram gpreendidos, prejudicando seu di-
reito de defesa. Que demonstrado, no
entanto, ficou _que varias notas apon-

tadas como nio lancadas, estao dovi-

damente registradas, ccmfmme descri-
10 na defesa. -

- Prestados os esclarecxmentos fiscais,
o D. Representante Riscal emitiu pa-
recer, concluinda pala conflrmagaﬂ

& o relatorio.
VO’TO
Conhego do recursc e lhe dou Pro-
vimento para julgar improcedente- o
auto inicial, BEm relacdo ao item prie-
meiro porque, empora a autuacio ha-

- Ja sido feita apds o decurso do nrazo
de- trinta, dias do encerramento de

cada exercicio — como salientado nos

esclarecimentos fiscals —, o fato é que

a apuracao do movimento real tribu-

tavel realizado, somente poderia ser
feita através de levantamento fiscal,
como previsto no arvt, 107, do RICM
vigente 3 época. Quanto ao item se-
. gundo, porque a Piscalizacio nao es-
clarecen, como lhe fora solicitado, se
as -notas fiscais relacionadas na defe-
8g estho registradas no livro Registro
de Entrada de Mercadorias (modelo
1 apreendido

Sala das Sessdes, em 31 de maio
(e 1976,

a) Armando Casimire Costa, Re-
lator. ' "

VOTO EM SEPARADO

Pedi vista do presente, para melhor
exame de todos os seus elementos, o
que, feito, passo a proferir meu volo,

1. Peco vénia ao ilusirado Relator,
parg discordar de sua afirmatbi-
va, de que

“ .. & apuracio do movimento
real tributavel realizaclc somente
peileria ser feita atraves de levan-
tamento fiseal, como previsto no
prt. 107, do RICM vigenle g €po-

ca” (gr fos apostos) .,

1. 1 Em primeiro lugar, nem o cCi-

tado art. 107 estabelecia tal

obrigatoriedade, pois constava, de sew
*capub’”, expmssamente que

“Art, 107 — O movimento real
tributavel realizado pelo estabele-
cimento em determinado periodo
pederd  ser a,pumdo afravés de

| levantam{mto fiscal...”. etc, (gri~-
fos aposios), "

.1.1.1, A locucdo “podera ser apu-
- rade” ja indica, por si 80,
que a elaboracio de levantamento fig -

cal & uma faculdade do Fisco, ¢ nao |

uma obrigacio; ora, se.nao € uma
obrigacio, jamnails se poderia inguinar
de ilegal qualquer outrs forma de
apura,gao fiscal, gue nao fosse a pre-
vista no &Iudldﬂ art. 107,

1.2 Em. segundo lugar: na verdade,

o levantamento fiscal € apenss
uma, das intimeras formas de que pode
revestir-ge a acao flscallzadora' em re-
lacko & qual a lei nao esta,belece €S-
pecificamente, nenhuma regrs riglda
limite ou restricao, ficando a mesma
subordinada, unicamente, aos . princi-
plos gerails de direito regedol es da es-
pécie. De notar-se, por oportuno, que
o Codigo ‘Tributario Namonal remete
a mateua. & legislacao tributiria em
geral, ao dispor em seu art. 194, in-

sito em o Titulo 1V, «Administracgao

Trlbuté,lm», Capitulo I, <<Flsc&11zarao>>,
Q seguinte:

¢Art. 194 — A legislacido tribu-
téria, observado o disposto nesta
1ei, 193111&19. em carater geral ou
espemﬁcameute em funcéo da na-
tureza do tributo de gue se tratar,

a competéncia e o8 poderes das au-

toridades administrativas em ma-
téria de flsca,hzacao da sua apii-
cacao. ;

«Paragrafo ﬁnica — A legislacao

9, que Se refere este artigo aplica-se

2s pessoas naturais ou juridicas,

- contribuintes ou nao, inclusive as

que gozem de imunidade tributa-

ria ou de isencho de carater pes-
‘soals, |

convindo observar-se, oulrossim, gue
o art, 195, do mesmo Cbdigo, & has-
tante claro, ao assegurar a.maior am-
plitude posuivel a achio ilht"&llzﬁﬁ{}l&
quando estabelece:

Art. 195 — Para os efeitos da

legislacho tributdria, nao tém apli-

cacao quaisquer disposicOes legals

excludentes ou limitativas do di-
reito de examinar mercadorias, 1i-
VIos, arquivos, documentos, papeéis

e efeitos comercials ou fiscais, dos

comerciantes, industriais ou produ-

tores, ou da obrigacio destes de

exihi-los,
«Paragrafo Gnico — «Omississ,

1.3 Para finalizar este capitulo: a
legislacao tributaria paulista do

ICM nao tracas nenhwna norma rigida,
ou obrigatoéria, comn referéncia a pro-
cessos, meios ou métodos de fiscaliza-
¢fo, 0 que alias & perfeitamenic cor-

Teto e compreensivel, pois, revestindo-se
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A soniegacho fiscal de mil e uma For«
mes, nao serla. curial que o proprio
I‘lsca s¢ auto-limitasse, ou que ele se
auto-resiringisse, quantu modo, ou
modos, de combaté-la,

1.3.1 Dontro desse contexto, o pré
plm ¢«Manual da FISG&IIZEH}&O}},

h§ pouco editado, deve ser considera
ado punclpalmente contg um instrie
mento de orientacao aos Agenteu Fig-
¢ais, pois seus ensinamentos visam 0o
aperfeigaamento da, atividade fiscaliza,

321& ¢ a melhoria de sua produtivida-

2, Pa;ta, TEDOT'~5€ As ¢oisas em seus
“devidos lugares, ha que observar-

: --SE por outro lado, que o diligente

Julga,dor Tributario de primeirg inse
tancia incorreu em equivoco, ao afir

mar que o Tribunal de Impostos e Ta

xas teria, reiteradamente, decidido no
sentido de que «a cobranca da dife-
renca de imposto apurada nestes autos,
deve embasar-se da forma preconizada
ng art, 107 do Regulamento», bem co-
Mo ao asseverar dgue «a apuracio de
ilicitos que envolvemn falta de recolhi-
mento de imposto praticado por cons
tribuinte em regime de recolthimento do

. tributo por estimativa envolve um pro~

cedimento fiscal diferente daquele aqu

adotado, como, aliés, semple decidiu
TITs.

2.1 Na reahda,de 0 que vem deci=
dindo o TIT & que, em se tra

tando de contribuinte enquadrado no

regime de pagamento do 1mposto por
estimativa, ndo se Ilhe pode exigir
durante o exercicio, ou, em outras pa
lavras, antes de findo o periodo para
0 qual se fez a estimativa,. parcela de
tributo devida sobre operaciao isolada,
pela simples razdo de que tais contri-

buinfes tinham o direito, assegurado
em lel, de recolher espontaneamente -

qualquer diferenca, por eles apurada,

- entre o montante que recolheram e 0°

que apuraram; tinham o direito, re-
pele-se, de recolher tal diferenca den-

- tro.do prazo de 30 dias, contados da

data do encerramento d{} peliodo con-
siderado (confiram-se os incisos XIT a

~IV.do art. 136 do RICM, na redacao

anterior: atualmente, veja-se o art. 62,
que amplmu 0 prazo de I'ecol_hlmento
espontineo da diferenca para até o dia

.31 de margo do ano subsegiiente).

2.4 Verifica-se, do exposto ¢ da jue
risprudéncia, que o TIT jamais

‘decidiu pela obrigatoriedade da obser

vancia do art. 107, em caseos como O
presente, e muito menos no sentido de
gue o contribyinte da estimativa goza~
ris. de qualquer «procedimento fiscal
diferentex.

2.3 Ao contrario: findo o periodo,
e espgotados os 30 dias (atual-
mente, dia 31 de marco do ano seguin-
te), fica o contribuinte da estimativa
sujeito a qualquer tipo, espécie, forma
ou modalidade de acio fiscal, na de-
pendenexa tao-somentie, da nfl,tme?a

da infraciao por ele pr aticada, e do mo-~

do como foi apurada pelo Fisco, In-
clusive, mas nao exclusivamente, o le-
vantamento fiscal.

3. «In casu», & apuracio nao se
fiscal, mas mediante o confronto en-
efetivou através de levantamento

fre o que a recorrente escriturou ofi-
clalmente e o que consignou na cader-
neta de anotagdes apreendida pela Fis-
calizacho e anexads aos aulos. -

3.1 Justifica~se, portanto, a capitti-

lacao da 1111?1%(-10 no inc, IIX

do art. 158 do RICM (atual all. 491
me, I, «a»l,

KR A 1, .. y= =T = - . il
B T e L L

- ll..‘.H.:“_




