“dido dé 'revisﬁa do produtor-autuado
provido, julgado insubsistente o AIIM,

Prové-se o apelo revisional,
vez gque o imposto fol recolhido pe-
lo destinatario, e este jamais po-
ders pleite&r a8 sua restituicao,
porque ja o utilizou como crédito
-em operagao subsequente

Proc. DRT-T n,o 160/75 julgado em
..gessio de CC. Reunidas de 19-12-77

= Rel. Jamil Zantut.

359 — CALCADOS —~ Devolucdes
- efetuadas por particulares, antes de

30 dias — Direito do Confribuinte ao

~crédito do tributo, provendo-se seu
pedido de revisao, o -

A inexisténcia de garantia escri-
ta nao impede o crédito pelas de-
-vohu;oes de mercadorias vendidas

a particulares, nao postas em da-

vida, e que se concrefizaram an-
tes de decorridos trinta dias das
reqpectwas Saldas do estabelecl-
mento. -

Pmc DR'T-5 n“ 19323/’71 Julgado

em 3333&0 de CC, Reunidas de 26-9-77 |

— Rel Marclo Coelho -Lessa.
'360 —_— CANA-DE-AGIZICAR — Re~

messas procedidas por estabelecimen-

“tos rurais com destino a estabeleci-
- mento industrializador, todos da mes-
“ma ‘empresa — Insubsistente acusa-
-cao fiscal de falta de inscrigdo e de
~falta de’ recolhimento do trlbutﬁ —
- Processo arquivado.

o) “Tribunal tem se inclinado pe-
ia apiicacao do principic da re-

. treatividade mais benigna, consa- -
grada no art, 106, II, «a» e «b»,

do CTN, em decorréncia da edi-
¢80 da Portaria CAT n.° 16/173,

incorporada no RICM, art. 315 .

seguintes,

" Proe, DRT-5 n° 16817/73, Julgado' |
em sessao de CC. Reunidas de 5-9-77

— Rel. Fernando José Labre de

' Franca.

361 — CANA-DE-ACUCAR — Sai-
“da promovida -‘por estabelecimento
produtor, com

- cal — Pedido de revisio do- Contri-
‘buinte provido quanto % infracio.

- Julga-se Improcedente a penali-

- gdade porque o art. 321, do atual
RICM, dispensa expressamente,
nas operacoes da especie, a emis-
sa0 de nota fiscal,

Proc. DRT-5 n.° 15731;’73 julgadn
em sessdo de CC. Reunidas de 24-10-71
— Rel, Armando Casimiro Cosia.

362 — CONTAGEM DE VOTOS —
Inccorréncia de empate, na votaclo

de pedido de reconsideracao — Pre-
liminar repelida — Apelo provido, no
merito.-

A simples aposicio de assinatu-

ra, pelo Julz indica sempre con-

cordincia com o voto do relator,

«In casuy, ocorret a maioria de
- guatro votos contra dois, n\ao na-

vendo qualquer razio para'a pre-
- 1liminar levantada.

- Prec. DRT-4 n.° 5”1'?3/'?5, julgado em
. sessiao de CC. Reunidas de 21-11-77
- Rel. Waldemar dos Santos,

7

uma

- cedimento fiscal legitimo —
de revisio da

destino - a estabelecis
~ mento industrializador, ambos da mes-
-ma empresa, sen emissac de nota fis-

363 ~ CREDITO TRIBUTARIO —
Inocorrente decadéncia na sua Ccons-
tituicho — Preliminar rejeitada.

SO se pode falar em decadéncia
ou extincio do direito ao crédito
tributario gquando se . esgota o©
gilingiiénio semn dgue a Fazendy
Pablica tenha constituido o cré-

dito tributario, ou seja, sem due’

tenha efetuado o lancamento do
tributo. Nesse sentido é¢ a licao
de Aliomar Baleelro: «.
- 173 (do CTN) fika as dabas de

inicioc do prazo qilingiienal de de- -

cadéncia do direito de o Fisco
~_constituir o crédito tributirio —
isto &, fazer o lancamento do qual
ele resultara...» {(«ins «Direito
Tributario Brasileiro», pag. 515,

- Porense, Rio, 8.2 ed.).
bosa Nogueira, por . sua vez, eX-
plicitando o0 que se deve enien-
der - por
pelo lancamento, esclarece: «...A
decadéncia ocorre se dentro de b5
anos nao foi declarada a obri-

| gacdo e apurado o credito pelo
. -lancamento,, Em outras palavras:

se a ¥Fazenda nao iniciou a cons- -
lanca~

tituicao do crédito ‘ pelo
mento (arbt. 173, paragrafo unico,
do CTN) e o concluiu (salvo in-
terrupcio ou suspensao) notifica-
do o sujeifo passivo dentro do
pram ‘de vida de seu direito ma-
teridl, este nio chegou a exis-~
tir...» («in» «Teoria e Pratica
do Direito Tributarios, pag. 38,
Ed. Resenha Tributaria, 19’?5 S.
Paulo)

Proc. DRT-1 1.9 50068/69 julgado em
sessdo de CC. Reunidas de 16-11-77
— Rel.. Paulo Celso Bergstrom Bo-
mlha

364 S CUMULACAO DE_ PENA-
LIDADES — Diferencas de saldas e
falta de registro de entradas — Pro-
Pedido

TI'E-13 ]}I‘DVIdU

«Na ficha de conclusao buscanse
-0 provavel valor das- inercadorias
saldas, para coteja-lo com as sai-

- das escrituradas pelo contribuin-
te e para verificar se dessa com-

paracio resulta diferenca. Para
tanto, devem 'ser incluldas todas

as entradas de mercadorias, se~

jam as escrituradas, sejam as

omitidas pelo contribuinte. Se a

diferenca ¢& positivada, a penali-
dade ¢ imposta pela diferenca de
saldas. Kssa penalidade nio exau-
re, enfretanto, a responsabtlida~
de do contribuinte, pois resta &
punicido do nao registro dos do-
cumentos fiscais referentes a en-
tradas de mercadorias. Nos casos
expressamente -previstos de nao
cumulacio de penalidades nao. se
incluem os da alinea «b», do inc,
I, coin o3 da alinea «ay, do iIinc.
V, do art. 481, do RICM.»

Proc. DRT-1 n.9 5043/74. julgado em

sessiao de CC. Reunidas de 23-11-77
‘f** Rel. Orlando Domenegheftl.

3656 — ESTOUROS DE CAIXA —
Apura¢ao junto a Contribuinte sujei-
to, também, ao ISS, concluindo o Fis-
¢o. no entanto, que as operacoes so-
negadas se referiany, apenas, 20 1CM
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.0 art,

Ruy Bar- -

.constituicao do credito

- satisfeito pele vendedor,
rendo a substitulcao do SU.]E]tD passi-'

~ Pedido de rewsao da TIT-13 des-
DlOVldO

A recorrida, & €poea, dedlcava -5
fambém & prestacao de servigos
fotograficos, como se provou, De
tal sorte, as receitas contabilimen-~
te omitidas, que importaram na
comprovado «estourc de caixa»,
tanto podem advir de operacoes
tangidas pelo 1CM, -
las enunciadas no item 50, da Lis- -
~ta de Servigos anexa ao Decretos
“~lei- federal n.° 406/68, cuja tris
butacio é de competéncia muni-
¢ipal. Como o Pisco, na- execucfo
do trabalho, nao esteve atento &
distincéio, nao ha como.convales--.
cer 4 presungdo de gue 0s recurs
sos financeiros provieram unica-
mente, como sugere a  acusacao
inicial, de «...saidas de mercado-
‘rias, sem docuomentacio fiscaly.

Proc. DRT-5 no 386/74, julgado em. °
sessao de CC. Reunidas -de 12-12-77 " .
— Rel. Duclerc Dilas Conrado. =

366 — GADO EM PE — Venda efe-
tuada para o Exército Nacional, sem . -
recolhimento de IVC — Tributo a ser -
‘n&o  ocors

vo — Pedido de revisao da TI’I‘—13--I.:':

| parmahnente provido, relevada a mul- L
ta e mantida a exigéncia do trnbuto, .

O IVC tmha COmo regra geml

que o seu pagamento era devido |
“pelo vendedor ou consignador, e
iewa, ser recolhido por estes, sals .

0 em  Varios ¢asos, expr_essamen-
te previstos, como o relativo as
vendas de gado para o territorio
do Bstado, em que o .imposto se- .
ria arrecadado e pago pelo com~
prador. Nem sempre o sujeito ati~ <~
vo podia cobrar o imposto do su--
surgindc - & .~
necessidade de havé-lo de outra -

jeito passivo direto,

pessoa, dando-gse, destarte, a su-

jeicio passiva indireta. Embora o
comprador pudesse ter fal quall~  °

~dade, nas vendas de gado para
o territério do Estado, quando tais

vendas fossem efetuadas por sim- : .

ples particular, o sujelto passivo
era direto, pois o imposto devia
ser pago pelo préoprio vendedor.
Assim, «in casuy, o IVC deve ser
satisfelto pelo 'vendedor, ¢omo
contribuinte do imposto, em nada
interferindo na relacio juridica
tributaria a cirecunstiancia do
FExbrcito ser considerado como ins
tegrado em pessoa juridica de Dl-
reito Phblico ©interno, ou seja, a
Unido. A multa, contudo, & rele~ -
vada, tende em vista as Incerte-
zas a respeito do recolhimento do
1mposto na especle e por Inocorrer
. dolo ou ma-fé.

Proc. DRT-6 n.® 9338/72, julgado em
sessio de CC. Reunidas de 14-9-77
— Rel, Yives José de Miranda Gui-

maraes.

367 -~ INDICES DE PARTICIPA-
CAO DOS MUNICIPIOS — Falta de
entrega das DIPAMs, para 1873 e 1974
— Pedido de revisao da TIT-13 par-
ciallmente provido, prejudicada a pe-
nalizacao quanto a4 DIFPAM de 1973
e mantida a concernente ao exerciclo
de 1874, -

conio daque=



