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DI *O PAULO (EATMDE. LISOS DI BTAGA

ESTA OPORTUNIDADE DA VOTACAO DO REQUERIMENTO S* FOI POSSIVEL GRACASF

AQUELES FATOS QUE DENUNCIAMOS DA TRIBUNA DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA HAVIAM

DUNAS PROPOSICOES EM REGIME DE URGENCIA UMA ERA A PROPOSITEMA DA ILUSTE

DEPUTADA CONCEICAO DA COSTR NEVES, QUE POSSIBILITARIA A ESTA CASA OFERECER MN

AUXILIO AS VITIMAS DA CATASTROFE DO CHILE ENTRETANTO PARA QUE ESTA PROPOSICAO

RELAXASSE R ORDEM DO DIA. FOI NEESSARIO QUE TM DEPUTADOS DA MINORIA

PARLAMENTAR, REUNIDOS NA COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA, FASEM LUDIBRIADOS NA MIA

BOA FE, PELO PRESIDENTE DAQUELA CORRACAO DEPUTADO CAMILIO ASHAR QUE

AFIRMARA, NA OCASIAO, QUE NAO HAVERIA VOTACAO NO PLENARIO DA ASSEMBLIA LEGISLATIVA

PENSAVAMOS QUE ESTAVAMOS SENDO VITIMAS DE UM ENGANO

PROVAVELMENTE DE S. EXA., E QUE NAO HAVERIA REALMENTEM VOTACAO EM PLENARIO MAS

A VERDADE ERA BEM OUTRA ERA PRECISO LIQUIDAS" AQUELE PROJETO DA NOBRE APUO

LADA CONCEICAO DA COSTA NEVES, QUE OSTAVA EM REGIME DE URGENCIA PARA QUE

A MAIORIA TIVESSE A OPORTUNIDADE DE COLOCAR UMA OUH,A PROPOSICAO EM REGIME

DE URGENCIA, COMO DEVERA FAZER DENTRO EM POUCO, QUANDO DA VOTACAO DO

REFERIPONTO

ALEM DESTE FATO, UM OUTRO MAIS DOLOROSO AINDA ACONTECEU: FOI O

GOLPE DADO NA COMISSAO DE FINANCAS PELO DEPUTADO NAGIB CHAIB, COM A PROTECAO

A COBERTURA FISICA DE OUTROS S*. DEPUTADOS, DENTRE OS QUAIS GOELO DE LEMBAR

SEMPRE O NOME DO DEPUTADO ANTONIO MASTROCOLA FOI ESTE GOLPE QUE SO PODE SER

MASSIFICADO CONTO UMA RASTEIRA AO REGIMENTO DESTA CRUZ-T COMO ALGUMA COISA

*LE O0NDENAVEL, QUE NOS, OS DEPUTADO DA MINORIA, E O PROPRIO POVO DE SAO PAULO,

JAMAIS PODESEM ACEITAR SENAO COMO UMA VIOLENCIA REGA,ENTA|, COMO UMA

AFRONTA A LEI INTERNA DESTA CASA E, PRINCIPALMENTE, COMO UM PRENUNCIO DO QUE PODERA

UBAER GRAVAME COM AS MANOBRAS, COM OS RECEOSOS DE QUE SE UTILIZOU O LIDER

DA MAIORIA, DEPUTADO JOSE FELLETO CASTELLANO, APOIADO POR DEPUTADOS DA

PROR:IA MAIORIA, PARA FAZER COM QUE UMA PROLAAO DO GOVERNO QUE PODERIA E

E,¿ERIA TER SIDO VOTA•,A NO MOMENTO OPORTUNO, SEM NENHUMA VIOLENCIA, TIVESSE

O DESFECHO QUE TEVE E PROVOCASSE A SITUACAO A QUE CHEGAMOS

A VERDADE, SR. PRRESIDENTE E SFS DEPUTADOS, E QUE ESTE REQUERIMENTO

DE GENCIA NAO TEM RAZAO DE SER. NAO HAVIA R•EAL NECESSIDADE DE SUA

APRESENTACAO, LLE ARTEGAS REPRESENTA, NESTE STANTE UM ATO PRATICADO PELA MAIORIA QUE

AO PODERIA SER APLICADO PONENTE DENTRO DE UM INTERESSE QUE NAO E AQUELE

QUE PADEIRA SER ACEITO, OU QUE DEVE EXISTIR DENTRO DE UM PARLAMENTO QUANDO SE

DISCUTE QUALQUER PROPOSICAO E, PRINCIPALMENTE, UMA PROPOSICAO QUE, PELA SUA RE*

TANCIA PELAS EMENDAS QUE LHE FORAM APONTADAS E PELO SUBSTITUTIVO, DEVERIA

TER UM TRATAMENTO E NINA DISCUSSO MA* CUIDADO, DE VEZ QUE SE TRATA DE

DECIDE A SORTE DE MILHOES DE TRBALHADORES ATACOAS DE NO.•O PALS, TRABALHADORES

QUE VAO SER TAPECADAS QUE VAO SER ENGANADOS, QUE VAO RER REALMENTE

PREJUDICAPOR ESTA PROPOICAO QUE NAO VAL ATENDER ATM SEUS INTEESSE E NEM AOS

PINETREES AGRICOLAS DE NOSSO ESTADO

•-TE REQUERIMENTO DE URGENCIA

*'OI. * PRECISO PARA QUE ESTA CASA POSSA AGORA OL- FOIRECORRER A UMA SERIE DE VIOLENCIAS, A UMA SERIE DA MANOBRAS,

PRECISO QUE SE UTILIZAREM DE DEPUTADOS CO MOS QUAIS CONVICCAO HA SEIS ANOS E A

RESPEITO DOS QUAIS NAO CONHECO QUALQUER ATO QUE PUDERE TER MERECIDO UMA

CORTICA PUBLICA COMO A QUE FACO NESTE INSTANTE AOS DEPUTADOS CAMILLO ASHCAR *

LABIB CHAIB E ESTAS MANOBRAS PRECIMAQ SER DENUNCIADA& PRECISAM SER

CONHECIDAS DA OPINIAO PUBLICA PARA QUE O PVO DE SAAO PAULO SAIBA QBE ESTA CASA VAI

VOTAR UM REQUERIMENTO DE URGENCIA A UM ALTO PRECO, FATO QUE LEVOU INCLUSIVE O

PROPRIO LIDER DA MAIORIA NAO SOMENTE A DESMORALIZAR DEPUTADOS COM ASSENTO NETTA

CASA INDUZINDO-OS A PRATICAREM STOS QUE NAO SAO RECOMENDAVE•, CONTO TAMBEM

A PERMITIR QUE DEPUTADOS SE MANIFESTASSEM NO PLENARIO DA COMISSAO DE FINANCAS

*O SENTIDO DE ESTAREM DISPOSTOS A DAR COBERTURA AO DEPUTADO NAGIB CHAIB, QUANDO

DO GOLPE QUE SE VERIFICOU NAQUELA COMLASA E QUE CHEGARAM A DELARAR ESTAREM

DISPOSTOO A IR A PROPÑA VIOLENCIA FISICA PARA APROVAREM, DE QUALQUER MANEIRA,

NAQUELA TARDE UM PROJETO QUE NAO PODIA E NAO DEVIA SER APROVADO E ISTO PORQUE

O DEPUTADO ANACLETO CAMPANELLA T•ANDO DE UM DIREITO QUE O REGIMENTO LHE

CONFERE, PEDIRA VISTA DO PROCESSO, O QUE LHE FOI VEDADO PELA VIOLENCIA DOS

DEPUTE DA MAIORIA, SOB A BATUTA DO LIDER DO GOVERNO NESTA CASA. QUE PREFERE O

SILENCIO, QUE NAO RESPONDE AS CRITICAS, QUE NAO TRAZ QUALQUER ARGUMENTO PARA

C•ONTESTAR O QUE DIX A MINORIA, QUE NADA OFERECE PARA COMBATER A NOSSA TESE, MAS

TAO SOMENTE SE UTILIZA DE GOLPES E PROCE.•OS CONDENAVEIS, QUE NAO EVERIAM EXISTE

*UM PARLAMENTO, POSTO QUE O DEPUTADO JOSE FELLETO CASTELLANO, C.IMO LIDER,

PODER'IA HA MUITO TER REQUERIDO URGENCIA PARA ESTE PROJETO, INCLUIVE LIDERIA TER FEITO

COM QUE A MAIORIA DESSE NUMERO PARA AS SESSOES ORDIN•RIAS E SOTOASSE A ORDEM

DO .DIA. PARA ISTO NAO HAVERIA NECESSIDADE DE RETIRAR DA ORDEM DE DIA O PROJETO

DA NOBRE DEPUTADA CONCEICAO DA COSTA NEVES NAO SERIA PRECI• FAZER MANOBRA

COMO AQUELA QUE FOI FEITA NA COMISSAO DE CONTATITUICAO E JUSTICA, C,NF A CONIVENCIA

ODEPUTADO CAMILLO ASHCAR

DE•TA SR. PRESIDENTE E S*. DEPUTADOS, E CONTRA ISTO QUE TENHO PROTESTADOTRIBUNA E' CONTRA ESTA FORMA DE SE PRETENDER NESTA CASA, A QUALQUER PRECO,

APROVAR UM REQUERIMENTO DE URGENCIA CUJA NECEESIDADE NENHUM MEMBRO DO

GOV,ERNO VEIO JUSTIFICAR DESTA TRIBUNA NOS, SR. PRESIDENTE, QUE VAMOS ASSISTIR AGORA

A* VOLTAN DESTE REQUERIMENTO, CHEGAMOS A UMA CONCLUS•AO: COMO ELE NAO TEM

RAZAO DE SER, OU VAI ACOBERTAR ALGU)NA OUTRA MANOBRA NA COMLA DE FINANCAS,

OU ENTAO VAI APENAS VALORIZAR AINDA MAIS E•TA MAIORIA QUE DEVE TER ALGUM PRECO

PARA A VOTACAO DESTE PROJETO, JA Q*E A DENUNCIA DO NOBRE DEPUTADO ANACLETO

CAMPANELLA, VEICULADA PLA M•PRENSA DE SAO PAULO, NAO FOI ERELARECITDA E FICOU CORNO

ALNA AMEACA, COMO ALGUMA COISA QUE DEPOE CONTRA O PARLAMENTO DE SAO PAULO,

]PARLAMENTO QUE TEMOS A OBRIGACAC DE DEFENDER PARA PROTEGER O POVO QUE PARA CA

NOE MANDA PRA QUE DEFENDEMOS OS *US INTERE•S, OS INTERSSE DESTE ESTADO E

OS DA FEDERACAO

VOTAREI CONH'A O REQUERIMENTO SR. PRESIDENTE, E ESTR.0 CONSCIENTE DE

•STAR CORO A MELHOR TESE, DO LADO DA VERDADE E PRESTANDO MN SERVICO AO POVO

DE SAO PAULO.

O SR. HILARIO TORLONI * {PARA ENALTAR A VOTACAO) - (SEM

REVISAO DO ORADOR) SR. PREMENTE O NOBRE DEPUTADO ROCHA MEVDE FILHO, NUMA

ADMIRAVEL SINTESE, HISTORIOU OS GOLPEASSE MACULARAM A MITACAO DESTE PROJETO

DE .LEI, INDIGITADO COMO UMA REVISAO AGRARIA A MAIORIA PARAFIRMAR QUE

REPRESENTA ROSTA CASA O GOVERNO PAULIST PODERIA, A NO.•O VER, E DEVERIA FAZER COM

QOE AS DISCUSSOES EM TORNA DELA MATERIA SE TRAVASSEM DE MANEIRA LIVRE E AMPLA

PARA QUE A PROFUNDIDADE DO PROBLEMA AGRARIO DE SAAO PAULO PORSE SER ATINGIDO

PELA PERSPICACIA PELA INTELIGENCIA, PELA CULTURA E PELA DEDICACAO DOS SENHORES

L•RLAMENTARES. INFELIZMENTE A ASSEMBLEIA FOI FERIDA EM DIREIT FUNDAMENTAI

E IMP•TERGAVEIS. O DIREITO DE EXAMINAR A MATERIA NO RECESSO DA COMISSAO DE

FINANCAS FOI VEDADO AO NOBRE DEPUTADO ANACLETO CAMPANELLA, O QUE NAO PEGE

SEQUER REPRESENTAR UM PRECEDENTE PORQUE NAO HA PRECEDENTE CONH A A LEI. MAS ESTA

VIDOLENCIA REGIMENTAL MACULA E FERE DE MORTE ESTE PROJETO, CARACTERIZANDO A ATITUDE

DETE GOVERNO, NITIDAMENTE TOTALITARIA QUE, VIOLENTANDO A LEI IRNA DO

PARLAMENTO PALISTA IMPEDE QUE SEUS DINOE INTEGRANTE» POLAM EXAMINAR AS

PROPOS*ICOES 'O -•T)B-JUDICE".

ORA, PERPETRA NESTE INSTANTE MAIS GOLPE CONTRA POSIBILIDADE

- SE UM A

DEMA ÆSEMBLEIA E DAS CLASES INTERESADAS, ISTO E, A PROPRIA LATUA DE SAO

PPAULO, SE MANIFESTAREM COM A AMPLITUDE QUE SE FAZ MINER

'*'

SABE V. EXA., E LEMBRO AOS NOBAR PARLAMENTARE QUE, VOTADO O

REGIME DE TURGENCIA PAIA ESTE PROJETO OE DEPUTADOS SO TEM 30 MINUTOS PARA

DISCUTIR SOBRE ELE, EM RELACAO AO SEU MERITO PERGUNTO A V. ECOMO PODE UM

DEPUTADO PAULISTA DISCUTIR UM PROJETO DE REVISAO AGRARIA DISPONDO APENAS DE 30

MINUTOS PARA EXAMINAR O SEU MERITO E PARA EXPOR A SUA OPINIAO, SEU PONTO DE

I RISOTA A RESPEITO DE MATERIA CUJA COMPLEXIDADE E CUJA RELEVANCIA FORAM
ENCARE" TDAS PC:AS MAIS DIVERSAS COERENTES DE PENSAMENTO CO RASSENTO »TESTA CASA.

•STEE UM AUTENTICO GOLPE, AGORA NAO CONTRA O REGIMENTO INTERNO, MAS CONTRA O

IREITO DO PARLAMENTAR DE PODER CUMPRIR COM ENSACAO O SEU DEVER CREIO QUE

* *AO HA EXEMPLO, EM PARLAMENTO NENHUM DO MUNDO, ONDE MATERIA DE TAL RELEGA

!VANCIA TENHA SIDO TRATADA DESTE MODO, POIS QUE EM OUTROS PAISES FOI POR CERTO

* CUIDADA NAO DA FORMA DEMAGOGICA E S•UPPRFICLAL COMO VEM RENDO ENCARADA PELO
* GOVERNO DE S. PAULO. NAO HA EXEMPLO, QUALQUER OUTRO PARLAMENTO DO

EM

MUND PORTO AFIRMA-LO COM TODA A CERTEZA, DE QUE UM PROBLEMA DE REVI.SAO, REFORMA

OU REESTRUTURACAO AGRARIA PUDESSE SER DISCUTIDO POR UM PARLAMENTO NO PRAZO DE

3.0 MINUTOS EM RELACAO AO SEU MERITO

,•SBRE ESTE PROJETO PESAM DIVIDAS Q* DEVERIAM SER EXAMINADAS COM

QDA A AMPLITUDE E PROFUNDIDADE PLO PARLAMENTO DE S. PAULA, DUVIDAS QUE

ORAM POSTAS PARRTE A ASEMBLEIA LEGISLATIVA GTO APPS PELAS CLA.•ES

PRODUTORAS DE S. PAULO, NAO APENAS PELAS A.•E,TACOES DE CAFEICULTORE PELAS ASSOCIACOES

DE CRIADORES, PELA AFRESP ILIA SOCIEDADE RURAL BRASILEIRA, COMO TAMBEM PELO

INSTITUTO DOS ADVOGADOS DE S. PAULO, EM FACE DO NOVO PROJETO QUE VEIO

SUBSTITUIR O ORIGINAL, OFERECIDO TAMBEM PELO CHEFE DO PODER EXECUTIVO

ORA, COMO PODE O PARLAMENTO, NO EXIGUO PROZO DE 30 MINUTOS,

EXAMINAR MATERIA SOBRE A QUAL PESAM DUVIDAS DE.•TA ORDEM, DUVIDAS NUMEROSAS DE

ORDEM CONSTITUCIONAL, POIS TRATA-Æ DE MATERIA NOVA, QUE NAO FOI SUBMETIDA AO

JULGAMENTO DA COMPULSAO DE JUSTICA, UMA VEZ QUE ESTA EXAMINAM O PROJETO

ORGINAL QUANDO A ASSEMBLEIA EXAMINAVA, NA COMISSO DE FINANCAS, O PROJETO,

FOMOS SURPREENDIDOS PELA APRESENTACAO DE UM UBSTITUTIVO CUJA LEGALIDADE

CONSTITUCIONALIDADE E JURISDICIDADE NAO FORAM AINDA EXAMINADAS PELA COMIISAO

CAPITALIZADA NO ASSUNTO, QUE E A COMISAO DE JUSTICA_

ALEM DI•O, INUMERAS SUGESTOES, ALTERANDO O PROJETO NO SEU MERITO,

LRUH DAS QUAß NO ANTIDO DE APRIMORAR INDISCUTIVELMENTE ESTA PROPOSICAO, JA

R•AO LIDERAO SER CONSIDERADOS SEQUER PELO PLENARIO DADA A EXIGILIDADE DO TEMPO

RITE DE UMA PROPOSICAO QUE VI•-•A POCEDER A UMA FERIARAO NA ESTRT•URA ABAIA

DE S. PAULO.

PO QUE ESSE REQUERIMENTO VISA A OBTER NO SENTIDO DS UMA TRAMITACAO MAIS RAPID¿•

DE.•E PROJETO

PODER-SE-IA AGUMENTAR E NESTE CASO ESTARIAMOS DE ACORDO COM OS

NOBRES INTEGRANTES DA MAIORIA PARLAMENTAR, PODER-SE-IA ARGENTAR QUE E.•E

PROJETO TEM PRAZO FATAL PARA SER VOTADO, POIS QUE, SE NAO FOR SANCIONADO ATE 31

DE DEZEMBRO, PERDERA SUA OPORTUNIDADE NAO PODEMOS CONCORDAR, PORTANTO COM

E.•A ALEGACAO• A UNICA PAIOTE QUE NAO ENTRADA EM VIGOR• CASO O PROJETO NAO

FOSE VOTADO ATE 31 DE DEZENBRO SERIA EXATAMENTE AQUELA QUE SE REFERE A MAJORACAO

T'I•AL QUE EMBASA ESTE PROJETO NO SEU ALICERCE FINANCEIRO

ORA, SR, PRESIDENTE, NAO PODEMOS CONCORDAR COM ESSA ALEGACAO POR

UM IMPTES MOTIVO: O GOVENO DSPOE DE RECURREU DE SOBEJO, POR CREDITO QUE

E•<TA ASSMBLEIA JA LHE CONCEDEU, PARA PROCEDER A UMA REVIIAO NA ESTRUTURA

AGRARIA DE S. PAULO SOB ESTE PEQUENINO ASPECTO QUE O PROJETO ABRACA

SE O GOVERNO QUISER FORMAR 300 OU 400 SITIOS POR ANO, EM SAO

PAULA, AS SUA• EXPENSAS, PA* VENDE-LOS DEPOI AOE AGRICULTORES, PODERA FAZE-LO

COM OS PROPRIOS RAMSOS QUE A ASSEMBLEIA LEGISLATIVA .I* LHE CONCEDEU, SEJA POR

INTERMEDIO DO CREDITO DE 100 FILHOE ONDE INSINUOU O GOVERNO QUE UMA PARTE

SE DESTINARIA A PROTECAO E AO FOMENTO AGRO-PECUARIO EM 8. PAREO, SEJA POR OUTROS

EDITOS EPECIAIS QUE ESTA ASSEMBLEIA VOTARA A QUALQUER TEMPO QUE SE

FIZER-SE MISTER

DAI RAZZO NAO MAIORIA-PARLARA POR QUE VEMOS PORQUE ENCARAM A

MENTAR E O GOVERNO DE SAO PAULO, E,TA PROPOSICAO COMO TENDO PRAZ# FATAL PARA

SER VOTADA TRATA-Æ DE PROPOSICAO DE INVGJGAR IMPORTANCIA, SOBRE A QUAL

DEIANE CURVARMOS NAO APENAS DURANTE ALGES DIAS, DMAANTE ALGUMMAS MESSAS

B1*A QUE, DO CONTP.TO E DO CONRATO DAS OPINIOES EXPOSTAS, PESEMOS OFERECER

A ECONOMIA DE S. PAULO, UMA VERDADEIRA AUTENTICA REVISAO AGRARIAE POR ME:O

DE UNTA LEI ATONAL POR MEIO DE UMA LEI QUE ATENDESSE AOS PRINCIPIE MODER°

NOS DA TECNICA AGRONOMICA E DE CULTURA DO SOLO -

DAI A RZAO POR QUE NAO PODEMOS ACOLITE AS ALEGACOES DAQUELES QUE

DIZEM QUE ,ESSE PROJETO TEM PRAZO FATAL E•SA ALEGACAO VEM POR A NU

EXALANTE AQUELE ARGMENTOS MAIS SEÑO DOS ETENDEM ESTE PROJETO NOCIVO

INT•PUBLICO, E CRETER FIALQUE SE E.ATE NAAO TIVESSE REGALAOQUE O SEU PROJETO

MANNE CARATER FISCAL, DEVERIA A ASSEMBEIA VOTA-LO EM JANEIRO FEVEREIRO MARCO

OU ABRIL, DEPOIS DE MEDITAR LONGAMENTE SOBRE AII DIVERSOS DA
OS ASPECTOS

PROPOSICAO

E' EXATAMENTE POTI•O QUE A BANCADA, DO P.S.P. NAO CONCORDA EOM

O REGIME DE URGECIA PARA ESTE PROJETO, PORQUE NEGA, NO SEU CONTEUDO, A

NECE»SIDADE DE SER VOTADO ATE 31 DE DEZEMBRO DESTE ANO. ENTRETANTO, QUANDO IN*

SISTE NA NECESSIDADE DE OBEDECER-SE A VOTACAO DENTRO DSE PRAZO, QUE COMIDEVERA

FATAL, CONTOS A MAIORIA GOVERNAMENTAL E, PELA SUA VOZ, O PROPRIO GOVERNO DE

SAO PAULO, QUE ESTE PROJETO TEM NITIDAMENTE UM CARATER TRIBUTARIO,

CONFISCATORIO UM CARATE: DE AUMENTO DE TRIBUTOS, SEM O QUAL O ENVEMO NAO PODERA

R€ALIZAR ESSE ESBOCO DE REVI.•AO AGRARIA A QUE SE PROPE -

ERA EXATAMENTE ESSA COMSAO DO GOVERNO QUE FALTAVA, POIS QUE'O

SR. S•ECRETARIO DA AGÑCULTUR-A TEM NEGADO QUE O PROJETO TENHA CARATER FI.•AL.

ENTRETANTO, A VOTACAO DESTE PROJETO EM REGIME DE URGENCIA E DENTRO DESTE PRAZO

FATAL DE 31 DE DEZEMBRO CONSTITUI PARA NOS UMA CONFISAO IRREFUTAVEL DO OO*

VERNO E, PORTANTO, VALE COMO UMA DECLARCAO PARANTE OPINIAO PUBLIC• DE

ESTA LEI TEM, PRIMEIRO LUGAR, CARDTER FISCAL POSTERIORMENTE,A CARATER•LUEENT UM E, UM

REVISIONA

UNTA HORA PARA EXPOR OS RENS PONTOS DE VISTA SOBRE O MERITO DE MATERIA TAO

RELEVANTE, DE TAO INVULGAR INPORTANCIA E QUE A BANCADA DO P.S.P. NAO CONCORDA

COM O REGIME DE URGENCIA, QUE DARA AO PARLAMENTAR APENAS TRINTA MINUTOS PARA

EXPOR, CADA REN, O SEU PONTO DE VISTA ,

O N•X•OVOTO, NESTAS CO:»DICOES, E CONTRARIO AO REQUERIMENTO DE

URGENCIA PARA O PROJETO DE LEI N. 154-60.

O SR. PRESIDENTE EM VOTACAO O REQUERIMENTO DE CENCIA OS

SRI DEPUTADOS
QUE O APROVAREM QUEIRAM PERMANECER COMO SE ENCONTRAM, (P•TUSA.)

APROVADO

REQUEIRO VERIFICACAO DE VOTACAO, -

O SF•. PRESIDENTE O PEDIDO DE V. EXA. E REG MENTAL VAN•A

PROCEDER A VERIFICACAO DE VOTACAO OS SRS DEPUTADOS QUE APROVAREM O

INTEGRALMENTO RESPONDERAO "SIM" E OS QUE O REJEITAREM RESPONDER'AO "NAO",

A PRESIDENCIA CONVIDA OS NOBRES DEPUTADOS COSTABILE ROMANO E JOSE

MARIA COSTA NEVES A AUXILIA-LA NA VERIFIACAO

I*E FEITA A CHAMADA

O SR. PRESIDENTE RESPONDERAM A VERIFICACAO DE V«TT¢AO ,*7

ERS DEPUTADOS 49 VOTARAM "SIM" E 8 VOTARAM "RAAO", PORTANTO FOI APROBATTO O

REQUERIMENTO DE URGENCIA -

TENDO SE •GOTADO A MATERIA DA ORDEM DO DIA DA PRESENTE SE•AO, TT

PRESIDENCIA, DIANTE DE REQUERIMENTO QUE SE ACHA SOBRE A META A•MMAD( P.OLO NOBRE

DEPUTADO JOSE OFFCIO CASTELLANO E OUTROS, EM MAIORIA, CONVOCA UMA COVA SE.«SAO

PARA AS 18,55 HORAS, A FIM DE ECEM DISEUTIDOE E VOTADOS OS PROJETOS DE LEI HA.

32-60 E 232-60.

ESTA ENCHADA A PRESENTE SSAO

•LADA MAIS HAVENDO A TRATAR, LEVANTA-SE TT R•R,•O,EITUTS OUTRA

PARA O »LIA 21, AS 18,55 HORAS, COM A SEGUITE

ORDEM DO DIA

PARA A J1.* SESSAO DA CONVOCACAO EXTRAORDINARIA,

AOS 21 DE DEZEBRO DE 1960

2.A DISCUSSAO E VOTACAO DO PROJETO DE LEI TT. 32, DE 1960, APRES(HTADO

PELO SR. GOVERNADOR, ABRINDO CREDITO ESPECIAL A SECETARIA OA AGRICULTUR OSIO

NADO A ATENDER AO PAGAMENTO DA DIFERENCA DE INDENIZACAO VITTA *OR

APROPRIACAO DE IMOVEL SITUADO EM ARACATUBA PARECER N. 420, DE J950, DA COMIISAO

DE JUSTICA, FAVORAVEL COM PROPORTA DE ALTERCAO OFERECENDO SULTITE

PARECER N. 3.357, DE 1960. DA COMISSAO DE FINANCAS, FAVORAVEL AO SUO.•TITT,TIVF, E

OFERECENDO EMENDA DECORRENTE DE SUGESTAO APRESENTADA N* TERMOS CO ARTIGO 61 *O

REGIMENTO INTERNO

PROPOSICAO EM REGIME DE TRAMITACAO ERDIMARIA

2A DI.•OE VOTACAO DO PROJETT DE LEI N. 232 DE 19T;0. APRSENTADO

PELO DEPUTADO CID FRANCO, CRIANDO C SEVICO STADIUM DE FISCALIZ .EßO E LAARROL

DAS RADIACOES IONIZANTES PARECER N. 651, DE 1960, DA COMSAO DE JUSTICA

FAVORAVEL PARECER N. 2901. DE 1960. DA COMISSAO DE SAUDE E HIGIEN AVRES COM

SULMTITUTIVO. PARECER N. 2902, DE 1960, DA COMISSAO DE FINANCA FAVOAVEL

PAUTA

PARA A 11.A SESSAO DA CONVOCACAO EXTRAORDINARIA,

BOS 21 DI,; DEZEMBRO DE 1960

.MENTO DE EMENDAS E ESTUDOS DOS SENIORES LJEPT'L'•TL}•.DE

AYSSO COM OS ARTIGOS 156 E 1* DO REGIMENTO FELINO

- 3.A SESSAO

OJETO DE RESOLUCAO N. 12, DE 1960, APRESENTA0O PELA MESA D•,OM•O

•OBRE CONCESAO DE ABONO AOS FUNCIONARIOS E EXTRANUMERARIO DA SECRECAO DA

COMBLEIA LEGISLATIVA DE SAO PAULO,

- ....


