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I — pela rejeicio dus emendas ns. 48,
0%, 13, 185, 262, 342. 355, 473, a06, 517, 58I,
15, 42, 43 e 209

Il — pela aprovacio das emendas ns.:

47, do dep, Pedro Pasciical, coin siub-
emenria

o1 do dep. Pediro Paschoal

529. da dep. Dulce Salles Cuntis Braga

116, do dep. Vicente Botta, ccm sub-
enenda e umaz sugerida pelo subrelator,

CAPITULO 1V
Dos Nervidores Pablicos

Sobre as emendas sugeridas ao Capitule
IV, que compreende os artigos 90 a 85, ma-
nifestol-se 0 nobre deputado Leite Carva-
thaes. A decisao final da Comissao sdbre o
¢s3unto foi a seguinte: :

Y — pela reieicdo das emendas ns, 9, 38,
40, 44, 53, 84, 89, 104, 103, 104, 199, 273, 288
393, 446, 512 315, 365, 445. 448, 452, d38 e 584

I1 — pela aprovacdo das emendas ns.:

36, do dep. Cassio Ciampolini, comr sub-
emenda

71. do dep. Fabio Miaximo de Macedo

86, dp dep. Pinheiro Junior

101, do dep. Oswaldo Massei, com sub-
emenda

131. do dep. Orlando Jurca, ¢om Sub-

emenda
944 do dep. Urbano Reis. com subemen-
311
264, do dep. Oswaldo Massei
406, do dep. Fauze Carlos
497, da dep. Conceicio da Costa Neves
531, da dep. Dulce Salles Craoha RBraga
541, do dep. Paulo Nakandakare, com

subemenda.
TITOLO 111

) Da Organizacio Municipal

ﬁelatuu a parie referente as emendas
propondo alteragdes ao Capitulo da Orga-
nizaciio Municipal (artiges 86 a 111541 o
m re-

Jacio a maléria em apréco, decidiu a Co-
missdo o seguinte:
I — pela rejeicio das emendas ns. 80,

193 124, 145, 213, 215, 221, 272, 433, 475,

r
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580, 583, 572, 10, 82, 196, 214, 242, 274, 287,
296, 300, 323, 324, 379, 465, 467, e 48l
II — pela aprovacio das emendas ns.:
14, do dep, Oswaldo Martins, com
subemenda _
110, do dep. Hélio Dejtiar
275, do dep. Paulo de Castro Prado
_ T 319,.do dep. Gilberto Sigueira Lopes

341, do dep. Leite Carvalhaes, com
subemenda
| d60, do dep. Oswaldo Massei, . eom
subemenda

474, do dep. Emilio Meneghini
e mais 2 sugeridas pelo sub-relator

TITULO 1V
Do Desenvolyimenio Economico e Social
Capitulo I

Da Ordem Economica ¢ Social

- 0O nobre deputado Jurandyr Paixdo exa-
minou as emendas atinentes ao Capitulo em
epigrafe (artigos 115 & 120}, tendo a Comis-
peito, deliberado o que se segue:

I — pela reicicao das emendas ns. 69,
134, 334 e 437

I1 pela aprovaciaoc das emendas ns. ;

45, do dep. Shiro Kyono, con1 subemen-
da

60. do dep. Jacob Zyeibil

6l, ao dep. Jacob Zveibil

579, do dep. Amaral Gurgel, remetida
nara Disposi¢tes Transilorias.

CAPITULO II

Da Educacio e da Culiura

As emendas propostas a parte relativa
a4 Educacido e a4 Culfura (artigos 121 a 127),
foram submetidas ao exame do nobre depu-
tado Solon Borges dos Reis.

Foi a seguinle a decisio da Comissao:

I — pela rejeicdao das emendas ns. 2323,
266, 20, b4, 91, 202 dtens II, TII. IV, VI, VII,
VIII, X e XD, 370, 463, 489. 490, 530, 540,
562 e 565

II — pela aprovacao das emendas ns.:

171, do dep. Amaral Gurgel

202 fitens I, com sybemenda, V com
gubemenda. ¢ IX), do dep. Raul Schwin-
en

276. do.dep. Paulo de Castro Prado

371, do dep. Camilo Ashcar

275, do dep. Amaral Guregel, com su-
?emenda e mais 6 sugeridas pelo sub-retla-
or

CAPITULO II

Da Saude Fiablica ¢ Assisténcia Soclal
O Capitulo II (artigos 1238 e 129 rece-
beu emendas, cujo exame foi conferido ao
nohre deputado Raul Schwinden.
Opina & Comissdo:

I — pela rejeicio das emendas ns. 354,
430 e 527 '
1I — pela aprovacio das emendas ns. -

327. do dep. Chopin Tavares de lima.
com subemenda

339, do dep. Gerraldino dos Santos

359, do dep. Fauze Carlos, com sube-
menda

973. do dep. Amuarsl Gurzel ¢ 1 emeonda
do sub-relator,

| TITULO V

Da Seguranca Piiblica

As emendas ofrrecidas ao Titulo da Se- |

gurinca Publica, que abrange oz artizcos 130

132, foram analisadas pelo nobre depulado
Solon Borges dos Reis, tendo a Comissag
conclufdo:

I — pela rejeicAo das emendas ns. 112,

T8 — 12 — 24 — 118 — 147 — 208 — 963

— 300 — 436 — 464 — 50T — 503 — 513 ¢
219

k
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| subemenda.

1I — pela aprovacio das emendas ns.s

236, do dep. Salimn Sedeh. com sube-
nienea.

567, do dep.
stthenmenida.

Esmeraldo Tarquinio, ¢om

TITULO VI

Das Disposicoes Gerais o

Desincumbiu-se da niissio de emillr pa-
recer sbbre o Titulo supra f{(artigos 133 a
135' o nobre deputado Salim Sedeh. Subme-
tida sua opinido a Comissao, esta concluiud

j — pela rejeiciio das emendas ns. 61
(item VIIT), e 138B.

II — pela aprovagao das emendas ns..

11, do dep. Oswaldo Martins.

364, do dep. Amaral Guregel.

Atos das Disposicoes Transiforias

As propostas de alteraciio formmuladas aos
Atos acima (articos 136 a 141) _fnram es-
tudadas polo nobre deputado Salim Sedeh

As concluzbes da Comissiao sao0 as »e-

uintes:

. I — pela rejeicio das emendas ns. 44
— 905 — 232 -— 311 — 329 — 37T — 271 —
344 — 438 — 439 — 487 — 179 — 4 — 19 —
55—58—'10——'?4-—75-—31—85-—_113
— 148 — 173 — 17 — 178 — 181 — 225 —-
239 — 255 — 269 — 290 — 308 — 314 — 320

{ — 340 — 366 — 402 — 413 — 439 — 468 —

476 — 483 e 510.

II — pela aprovacao das emendas ns.t
126, do dep. Jamil Dualib, com sub-
emeida

137,

172,

238,
emenda _

264, do dep. Oawaldo Massel _

328, do dep. Chopin Tavares de Lima

345, do dep. Fernando Perrone, coi

do dep. Francisco Franco
do dep. Amaral Gurgel

do dep. Salim Sedeh, com sub-

360, do de. Amaral Gurgel, com sub-

emenda

369, do dep. Camilo Ashcear

484, do dep. Paulo Planet Buargue, com
subemenda

505, do dep. Ruy Codo, com subemenda

544, do dep. Paulo Nakandakare

511, do dep. Amaral Gurgel, com sub-
emenda

e mais yma sugerida pelo subrelator.

Em face, portanto, do exposto, cumpre-
me oferecer parecer favoravel as emendas
ns.: 6, 7, 11, 14 (com subemenda), 16 (com
subemenda), 36 (com subemenda), 45 {com
suhemenda), 47 (com subemenda), 51, 69,
61, 62, G3 (item II com subemenda), 66
(item I), 67 (item I), 77, 86, 96, 101 (com
subemenda), 110, 116 (com subemenda), 127
{com subemenda), 131 (com subemepda),
132, 136 (com subemenda), 137, 141 (com
suhemenda), 154 (com subemenda), 159, 165,
168 (com subemenda), 171, 172, 202 (itens.}
e V com subemendas e IX}, 216, 236 (com
subemenda), 238 (com subemenda), 240
(com subemenda), 244 {(com subemenda),
247, 249, 251, 252, 260 {(com subemendn), 264,
275, 276, 285, 309, 310, 319, 327 (com sub-
emenda), 328, 339, 341 (com subenienda), 345
{com subemenda), 352, 360 (com subenicni-
da), 361 {(com S§iibemenda), 363, 364, 3617, 169,
371, 372 (com subemenda), 373 (coni sub-
enmendayr, 375, 399 (com subemenda), 406,
355, 460 (com subemenda), 474, 484 (com
subemenda), 495, 497, 503 fcon subemenda),
614, 522, 524, 525, 529, 531, 541 (com fub-
emenda) 544, 538, 566, 567 (comm subenen-
da), 568, 571, 573, 574 (com subemendar, 5o
(com subemenda). 576. 577 {(com subemen-
da)r, 579, 587 e mais 23 emendas sugeridas
pelos subrelatores,

e varecer contrario as emendas ns.: 1
2 — 4 — 9 — 10 — 12 — 13 — 15 —
— 2 — 231 — 34 — 37T — 38 — 40 —
— 42 — 434 — 44 — 46 — 50 — H2 — B3
54 . 55 —— 56 — 64 — 65 (itens I ¢ III).
itens L ¢ TIV — 69 — 10 — 13 — T4
% — % — 80 — 81 — 82 — 84 — B85 —
9} — 93 — 94 — 9% — 97 —100 — 103
104 — 107 — 11% — 112 — 113 — 118
120 — 122 — 123 — 124 — 128 — 130D
134 — 138 — 142 — 145 — 14771 — 148 -—
166 — 167 — 173 — 197 — 178 — 179 — 18l
— 184 — 185 — 185 — 190 — 1896 -— 201
— 202 (itens II. 1I1, 1V, VI, VII, VIii, X

e XIn — 203 — 205 — 206 — 208 — 209
— 211 — 213 — 214 — 215 — 217 — 221
— 223 — 225 — 226 -- 227 — 228 - 223
— 230 ~— 232 — 239 — 241 — 242 — 248
— 253 — 255 — 256 — 257 — 2589 — 252
— 253 — 266 — 260 — 271 ~— 272 - 273
— 214 — 277 — 2718 — 280 — 281 — 287
— 238 — 200 — 291 — 204 — 285 — 236
— 297 — 208 -~ 2090 — 300 — 302 — 303
— 308 — 311 — 314 — 315 — 320 — 323
— 324 — 325 — 3239 — 332 — 333 — 334
— 335 — 340 ~— 342 — 3¢ — 34 — 307
-~ 338 — 359 — 362 — 365 — 366 — 370
— 374 — 376 — 379 — %0 — 393 — 3%
— 305 — 402 — 403 — 413 — 421 — 4233
— 430 — 433 — 436 — 437 — 438 — 439
— 40 — 445 — 445 — 448 — 452 — 453
— 455 — 459 — 463 — 464 — 465 — 467
— 468 — 473 — 473 — 476 — 481 — 483
-~ 486 — 487 — 489 — 450 — 494 — 4B§
— 499 — 500 — 5066 — 507 — 3509 — 510
— 512 — 513 — 515 - 517 — 510 — 520
— 321 — 523 — 526 — H2T7T — »H3I0 -— D33
— 538 — 540 — 542 — 543 — 562 — 5HED
— 572 __ 580 — 581 — 582 — 583 e 584, 16-

das it divulgadas, considerados. ainda, como
patte inlesrante déste parecer, apos a ne-
cosxdria aprovacao geral da Comiszsdo, 0= pa-
receres prévios de responsabilidade dos Sub-
Relatores, ende estap especificadas enmendas
e subemendas por &stes propostas,

E' o parecer quie, como Relator. encami-
nho a Pre:ifencia da Comissao, a fim de sér
submetido a4 aprovacio ¢os demais membros,
e, posteriormente. levado ao Plenario desta
Casa.

Sula das Comissaoes. em 4 de maio de
1867 .

{a: Amaral Gurgel — Rcelator

ey

i ——

Aprovado o parccer na reuntao de 5 de

Faio de 1967,

tir  Camillo Ashcear, Presidente — Ama-
ral Gurgel — Esmeraldo Tarquinio
— Salim Sedeh — Solon Borges
dos Reis — Leite Carvalbaes
Raul Schinden — Jurardir Pai-
Xxdo — Orlando Jurea — Blofa Ji-
nior ~— Jacob Zvyveibil.

PARECEDES DOS SUB-RELATORES ES-
PECIALMENTE DESIGNADOS E RESU-
} MOS8 DAS RESPECTIVAS CONCLUSOES,
NOS TERMOS APROVADOS PELA

| COMISSAQ:
Das Disposicoes Preliminares
Aris. 1 a 4
Parecer do Sub-Relator Depulado Raul

Schwinden

1— Ao art. 1.0 da Projcto. no Capitulo
das *“ Disposigbées Preliminares”, do Titulo
“Da Organiza¢ao do Estado e seus Pode-
res”’, foram apresentadas duas emendas. As
j de n. 67, de autoria do nobre deputado Gil-

berto Siqueira Lopes, e a de n. 362, de au-
toria do nobre deputado Amaral Gugel.

As emendas 67 e 362 sdo idénticas, vi-
sando ambas suprimir do artigo 1.0, as ex-
pressoes “expressa ou implicitamente”.

A nosso ver, 0 melhor scra adotar-se a
redacgo dada pelas emendas 67 e 362.

Merece preferéncia regimental a emen-
da 67.

2 — Quatro (4} foram as emendas ofe-
recidas para alteragao deo parigrafo unico
do art. 2.0 do Projeto, A de n. 65, de au-
toria do nobre deputado Gilberto Siquei-
ra Lopes, a de n. 295, do necbre deputado
| Paulo de Castro Prado a de n. 309, do no-
bre deputado Antdénio Morimoto; e 421, do
nobre deputado Valério Giuli. Todas tém
como objetivo, a vedagiio total da delega-
CA0 de poderes gqtie 0 Projeto permite em
alguns casos.

T Segundo o disposto no paragrafo unico
do artigo 188 da Constituigcio do Brasil, o
regime de leis delegadas € meramenie fa-
cultativo aos Estados, razdo pela qual me-
itor sera proibir-se a delegacao, aie cons-
titui perigosa valvula de escape das atri-
lbuii;oes do Legislativo, ja tao desvestido de

suas funcées primordiais, na atual Consti-
tuicaa do Brasil. A

Dessa maneira, opinamos no sentido de
ser adotada a emenda n. 309, que parece
rielhor atender as exigéncias da materia.

3 — O nobre deputado Gouvéa Franco,
através da emenda n. 295, pretende acres-
centar um paragrafo ao art. 3.0 do Pro-

'jetu autorizando o Govérno a promover a

mudanci da Capital “para qualquer outro
ponto
tuno”.

— Opinames no sentido de ser & mesma
prejudicada porque deve ser tratado em
outrp titulo.

¢ — Através da emenda n. 558, pre-
tende o nobre deputado Pedro Geraldo Cos-
ta, & criagao de um hine a ser estabelecido
em lel.

Nao ha inconveniente em ser adota-
da a medida preconizada, razio pela qual
opino pelo seu acothimento.

S0 Paiutlo. 3 de mato de 1967,

Raul Schwinden

Resumo do Sub-Relatotio

Aprovado o0 parecer.

Acolhidas as emendas 67, 309 e 558° re-
jeitada a emenda 295,

Sala das Comissdes, 4-5-67.

Deputado Camillo Ashcar — Presidente

Do Poder Legislativo Arts. b 1 27

Parecer do Sub-Relator,
| Camillo Ashear

0 territério do Estado, quando opor-

Depufado

1 — Cabe-me a responsabilidade de, co-
mo sub-relator, examinar e relatar todo o
Capitulo relativo ao Poder Legislativu e
que compreende os artigos e n. 5 a 27, in-
clusive, do projeto de reforma da Consti-
tticao do Estado, em exame pela Assem-
Tblélﬂ Legislativa.

Inicialmente, desejo assinalar que foi
€sta a parte do projeto que mais emendas
inereceu, representando 107, aproximada-
mente, do tolal das emendas oferecidas g
toda a proposicio.

Apos o julgamento prévio feito pela
Comissao, nos térmos do artigo 4.0, § 2.0,
da Resolucdio Especial que disciplina os tra-
baihos reformatorios-consiilucionais, elimi-
naram-se inumeras emendas, que deixaram
de tramilar; em consequéncia, remanesce-
ram no Capitulo II, para ¢ exanie nleri-
torio desta Comissdo. as seguintes emendas
ns.: 362, 295, 309, 421, 558, 9, 248, 132, 142,
165, 440, 168, 217, 285, 332, 351 408, 358, 373,
363. 395, 6, 453, 455, 495, 7, 15, 94. 107, 201,
327. 394, 203, 206, 209, 257. 302 298, 352. 533.
310, 375, H23, H5T1. 587. 16, 256, 521, 95, 122,
96, 97, 127, 128, 378. 130, 141, 216. 303, 230.
241, 247, 253, 525, 574, 576, 64, 66 ¢ 67.

2 — Ao “caput” do art. 5 do projelo
foi apresentada a emenda n. 64 (iten D,
b que objetiva subsiituir a expressio “legis-
lacao federai” por “Constituicdo Federal”.
_ Entendo que deve ser mantida a reda-
¢ao original do projcto por ser maijs ampla.
razao pela qual opino pela rejeicio  da
emenda.

3 — Ao § Lo do artigo 5.0. foi apresen-

tada uma tnica emenda. de n. 217, que man-

da acrescer a4 sua parle {inal esta expressig:

“exXcetuada a presente, gue termiinari eni |

época diversa™.
Essa emenda objectiva dirimir contro-

tados eleitos para a presente legislatura, que
tomaram posse ¢ iniciaram o exercicio dos
respectivos mandatos a I3 de marco do ano
€m curso,

Acolho a emenda e recomendo a
) aprovacio.
.4 — Ainda quanto ao artige 5.0, ¢ obje-
tivando a [fixacdo do numero de deputados
de cada legisiatura, foram apresentadas as
. emendas de ns, 332, 361 ¢ 408.

A emenda h. 332 fixa a proporcic de

Sl

um eputado para cada 300.000 (trezentos do referido dispesitive constitucional,

versias e resguardar o direito dos depu-
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mil+ habitantes, mantide o atual numera
de representantes do povo.

A ocnienda n. 408, conservando éste ul-
timo criteério, estabelece a proporcio de um
cdeputaco para cada 250.000 duzentos e cin-
quenta milr habitantes.

Por ultimo, a emenida n. 361 estabeleca
que 0 numero de deputados devera ser da
uin representante para cada 200.000 (duzen-
tos mily habitantes até o limite de 75 (se-
tenta e cinco) deputados; além deésse 1imi-
te, haverd ainda um representante popular
para cada 500.000 (quinhhentos mil} habi-
 lanles.

Opte por esta ultima emenda, de n. 361,
que me parece mais equitativa e razoavel,
perfilhando critério ja obedecido pelo siste-
ma federal .(Art. 41, £ 3.0 da Constituicao
do Brasil}.

9 — A0 § 3.0, alnda do artigo 5.0, do
projeto, foram apresentaras as emendas ns.
473, 358 e 233.

A primeira mencionada supre omissao
do texte original, esclarecendo que as co-
missoes especiais de investigacio para apu-
rar fato dctermminade serdao consiituidas
“por prazo certo”. Deve eia nierccer aco-
Ihida por coadunar-s¢ perfeitamente com o
disposto no artigo 39 da Constitunicio do
Brasil.

Por ouiro lado, as emendas ns. 358 e
253, a rigor, devem ser objeto de lei ording-
ria por pretenderem pré-fixar quais ps atos
gue possam ou devam ser praticados pelog
membros das comnissoes especiais de investi-
gagao. e, paralelamante, pré-fixar as re-
particoes pliblicas que poderiko ser objeto
de suas vistorias. A matéria néo € compa-
tivel com © texto consfitucional, devendo,
pois, ser rejeitada.

Oportunamente, a lei complementar qua
disciplinar 0 funcionamento désses oérgios
especiais de mvesticacdo adequadamente re-
gulamentarf a matéria.

Sou, portanto, pela rejeicio dessas duas
eimendas.

6 — Ao “caput” do artizgo 6.0 do pro-
jeto, foi apresentada a emenda n. 455, que
modifica em parie a proposta original, para
fazer terminar a 15 de dezembro a atividade
anual da Assembléia, nos térmos da normsa
tradicionalmente observada pelo Poder Le-
gislativo. h

Nao vendo inconveniente para o acolhi-
mento da citada emerda, manifesio-me pela
EUR APravacaiao,

7 — Oferecidas foram g0 § 2.0, do arti-
g0 6.0, 85 emendas ns. 285 e 67 (item ID,
t A primeira delas tem cariter meramen-
te redacional e merece acolhimento.

Sou pela rejeicio da segunda — emenda
n. 67, item II — porque nao se pode negar
g0 Governador do Estado o direito de con-
vocar extracrdinariamente a  Assembléia
Legislativa.

8 — Manda acrescentar um ndévo parge
grafo ao artige 6.0 do projeto a emenda n.
65 (item ID), que cuida de disciplinar me-
thor a chamada “sessao preparatdria”.

Acolko a emenda com uens modifie
cagac redacional, que devera obedecer i se-
guinte redacgio:

¥y 30 ~— A Assembléia reunir-se-g enm
§¢s540 preparatoria a partir de 1.0 de feve-
reiro, na primeira sessao legislativa de cada
legislatura, para posse dos seus menmbros o
eleicdo da Mesa; nas sessdes legislativas
subsequentes, a eleicio serd realizada a par-
Lir da mesma data. :

9 — Objetiva a emenda n. 64 (item
Iv Fredu_zl_r para 1/5 (um quinte) o “quo-
rum” minimo de presenca para funciona-
nmento da Assembleéia.

O rprojeto original, em sen artigo .0,
estabelece ésse ‘“‘quorum” no minimo de
1/3) (um tér¢o) do numero de deputados.

E recomendivel a manutencio dasse
' “quorum”, alias tradicionalmente observa-
do por éste Poder Iegislativo.

Assim sendo, opino pela rejeicio da
emenda,

10 -~ A emenda n. 132 objetiva dar no-
;‘ﬂt redacao ao §{ [0, do artigo 8.0 do proe
eto.

Entendo gque a redac¢io original do pro-
jeto 52 harmoniza perfeitamente bem quer
COIl a5 normas processuais em vigor, quer
com 0 disposto na vigente Constituicao do
Brasil (artigo 34, § 3.0). i

_ Por ésse fundamento, opine pela rejei-
cAio da emenda.

11 — Ainda no Capitulo que examino,
sugere a emenda 495 que, quando se ira-
tar de deputado estadual, 0 processo (artigo
151, da ConstituicAo do Brasil) dependera
de previa licenca da Assembléia Legislativa,

A emenda esta fundamentada e eu a
acclho, sugerindo que figure como § 3.0, do
artigo 8 do projeto.

12 — Trés emendas (ns. 142, 165 e 440)
foram oferecidas a0’ § 2.0, do artigo B.o do
projeto. Todas se referem & apreciagio de
licenga solicitada & Assembléia Legislativa
para precessar criminalmente o deputado,
As emendas tém ¢ mesmo espirito, mas a
redacag dada & matéria pelas emendas ns,
165 ¢ 440 parcce-me mais perfeita, atenden-

do, alias, a0 modélo da vigente Constitui-
¢ao do Brasil (artigo 34, § 2.0).

Regimentalmente, deve ter preferéncia
a emeidda cronologicamente apresen:ada em
primeiro Iugar, razio pela qual recomendo
a aprovacao da emenda n. 165, dando como
prejudicadas as demais.

13 — Ao “caput” do artigo 11. foi apre-
sentada a emenda n. 64 (item V), objetia
vando a substituican da palavra *licenciado™
por “afastadoe™. :

. Trata-se¢ <e mera emetda redacional,
‘Tecnicamente. € mais ampla a expressiio jas
utitizada na redacao do projeto.

i Recomende a rejeicdo da emenda n. 64
C(item V).

! Ao mesmmo “caput” do citado artigo
11 também foram apresentadas as emene
| das ns, 79, 248 ¢ 168.

l As emendas ns. 79 ¢ 248 pretendem in-
 cluir no rol dos casos de licenca hipbHteses
'nao previstas pela  Constituicao  Federal
rprefeituras municipais), razao péla qual
nioc podem ser acolhidas,

ao citado artizo 11 um novoe paragrafo, pae
ra permitir que ¢ deputado, afastado da Ase
i sembléia nos térmos do previste no “caput™

possa
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Ja a emenda n. 168, manda acrescentar
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