COMURIGABOS DEAT G — SUA IMPORTANGIA E SIGNIFICACAO NO
CONTEXTO DA LEGISLACAO TRIBUTARIA PAULISTA -—— RECURSO DESPRO-
VIDO, EM DECISAO NAO UNANIME, POSTO QUE O RECORRENTE NAQO ES-
TORNOU O TRIBUTO APROPRIADO DE PAPEIS EMITIDOS POR ESTABELECIH-

MENTO INEXISTENTE.

RELATORIO

Recorre o Contribuinte da decisao
de primeira instancia, que julgou pro-
ceclente o auto lavrado, mantendo a
multa de Cr$ 4.202,00, sem pre-
juizo do recolhimento do ICM de
Crd 8.405,00, correspondente as infra-
cdes de falta de recolhimento, a ti-
tulo de estorno do ICM creditado, re-
ferente a compras feitas a duas fir-
mas, cujos documentos por elas emi-
Hdos foram considerados inidéneos.

Recursec em prazo, que lelo para
eonhecimento da E. Chmara.

QO d. Representante Fiscal manifes-
2;59 pela confirmacio da decisao
orrida.

¥ o relatério, passando a proferir
meu voto.

YOTO

O apelo da recorrente merece aco-
Mimento.

Como esbd provado nos aulos, Aas
l:ompras por ela efetuadas realiza-
yamsse em 5-8-74 e 27-2-76.

Asg vendedoras eram firmas inscri-
tas na propria Secretaria da Pazen-
da ¢ no Cadastro Geral de Contri-
buintes.

Em se tratando de empresas devi-
damente inscritas, € contendo os do-
camentos por elas emitidos os requi-
sifos regulamentares, neninuma res-
ponsabilidgde cabe & recorrente pelo
fato' das faltas que praticaram as ci-
fadas empresas.

Também nio beneficia o Fisco &
invacacdo do Comunicado DEAT-G
ne 2/76, eis que o0 mesmo s6 fol pu-
hlicddo no Diario Oficial de 20-8-76,
apds as compras efetuadas pela re-
corrgnte, sendo de se ressaltar  que
uma delas ocorreu doils anos anftes
de publicacdo do mesmo Comuni-
¢adg,

Isto posto, dou pr ovimento ao re-

-grstr, julgando msuhmstentae ¢ auto
icial,

Sala de Sessoes, em 22 de junho
e 1978,

a) Madio Chiarella, Relator.

VOTO EM SEPARADO

1., Iniciado o julgamento destes
autos (@eles solicitel vista para
ofcrecer, em separado, as razdes pelas
duais, com 2a vénia devida ao IDr. Ma-
dio Chiarella, discordo do voto/de S,
EX“'
2. As firmas vendedoras foram re-
lacionadas nos subitens 1.7 e 1.9,
do item 1, do Comunicado DEAT-G
ne° 2/76, publicado no DOE do dis
20-8-76. A publicacio, efetuada no item
3, do Comunicado, significa a ine-
Xisténcia do estabelecimento para o
gual foi obtida a inscricao e a inido-
neidade de todos os documentos emi-
tidos., BEsta, portanto, ¢ decorréncia da
falta do objetc declarado para a ob-
tencio da inscricao, Com efeito, & ins-
ericko, por imposicao legal, é exigida
do comerciante, do indusirial e do pro-

dutor, em tese, por serenlt as pessoas
gue, com habitualidade, ou com g rei-
teracio dos atos de comeércio, sao ele-
vadas & condicio de contribuintes.
FPaltando essa caracberistica — habi-
tualidade nos atos — nadoc hi que fa-
lar em comerciante, industrial, ou pro-
dutor, € muito menos em contribuinte,

3. Logo, 0o Comunicado, como alto

administrativo, apenas visa a

dar conhecimento da nulidade do ato

de inscricido e, se ele € nulo por falta

de objeto, nao ha efeitos a reco-
nhecer,

4, O 1ilustre Relator reporta-se a
notas fiscais quando, na reali-
dade, aqueles papéis sho apenas con-
trafacio de documentos fiscais, Pouco
importa a forma com que se pretenda
revestir a ilicitude do ato, pols a for=-
ma, pot certo, sempre objetivara mos-
trar uma realidade que se afigure per-
feita, legal, mas que n&ao corresponde
a relagiho negocial estabelecida entre
as partes, quando estas, por interes-
ses comuns, nao pretendent revelar &

verdadelrs 1elagao entre elas estabe-
lecida,. . |

5. Por outro angulo, & necessario
realear o gue representa o Co-

municado em relacao ao direito da- |

queles gque sa0 por ele alcancados,

6. AS razoes soclals atingidas dire-
ta ou indiretamente, pelo ato
administrativo, podem pleitear a de-
clar agﬁ{} de nulidade 4o mesmgo, quer
pela via administrativa quer p-ela U~
diclal,

LEVANTAMENTOS FISCAIS — FEITO ELABORADO COM
ROTEIRO 10, DO “MANUAL DA FISCALIZAGAQO”,

ety

7. Todavia, 08 autos nio noticiam
gue qualguer das pessoas inte=
ressadas, principalmente as por ele di=
rebamente atingidas, houvessem adowe
tado, no resguardo de seu direito, qual-
quer daguelas providéncias.,

8. Assim procedendo, entendo que
a recorrente s0 cahia efetuar, no

prazo cominado, o recolhimento do
imposto devido, até porque g ela s6 & -
assegurado o direito de creditar-se do
imposte pago e destacado em do-
cumento fiscal, como expressamente
dispoe o art. 39, do Regulamento apro-
vado pelo Decreto n.° 5.410/74. '

9. «A contrario sensuy, 0 valor eon-~
signado aguele titulo, em papel
passado por niao comerciante, por
quem nfo possul estabelecimento co-
mercial e patriménio, representado

por estoque de mercadorias, nio po~

dera ser mantido na escrituracio fig-

cal, sem se constituir em crédito 1n-

devidd do imposto.

10. Isto posto, consider&hdﬁ a S0=
lidariedade das pesscas . que
tenham interesse comum na situacao
que constitua o fato gerador da obri-
gacao principal, € o principio da res-
ponsabilidade objetiva consagrado na
legislacao tributaria — CTN, arts. 124

e 136 —, voto negando provunento a0
recurso, ;

Sala das SessOes, em 29 de junho
de 18798,

a) José Joaquim Pini> de Miranda,

RESUMO DA DECISAO: Negado pro- = |

vimento ao recurso. O Sr, José JOB-
quim Pinfo de Miranda ofereceu vo=-
10 em separado. Tendo ocorrido

empate na votacado, o Sr. Presidente
usou do voto de qualidade. 2.8 Ci-

mara, Processo DRT-5 n.° 11491/71.

BASE NO
APURANDO A FISCALIZA-

CAQO, NO ITEM 10.073, DO REFERIDO ROTEIRO, INDICES SUPERIORES A 1,
COM BASE NOS QUAIS APONTOU DIFERENGCAS TRIBUTADAS EM TODOS 08
EXERCICIOS — APELO PROVIDO, RESSALVADO AO FISCO NOVO PROCEDI-

MENTO ~- DECISAO UNANIME.
RELATORIO

Caomo 5 recorvente realiza, simulta-
neamente, operacoes isentas e tribu-
tadas, os levantamentos fiscals de 1971
a 1974, objeto do auto inicial, foram
elaborados com bhase no «Manual Jda
Fiscalizacaoy, Roteiro 10, item 10.073,
que prevé um critério de apura¢iao
tendo por finalidade revelar a exis-
téncia de operacoes tributadas regis-
tradas como nao tributadas ou isentas.

Para tal fim, desenvolve-se a for-
mula «satdas sem deébito x total das
entradasy, dividido por «cntradas sem
crédifo x total das saidasy, esclare-
cendo, o Manual, que v resultado de-
vera apontar, normalmente, o indice
1: se superior a 1, «o indicador estara
significando que a [ra¢ao gue supera
a4 unidade representa g parcela de
saidas néo tribuladas que estaria su-
perando o volume gue seria normal,
guando comparada ein rcilacio as en-
tradassy.

Aplicando esse criférioc em relacao
a0 movimento escriturado pela recor-
rente, a Fiscalizacao apurou os indi-
ces de 1,15, 1,12, 1,06 ¢ 1,10, respecii~
vamente, para os cxercicios de 1971,
72, 73 ¢ T4; a seguir, distribuindo pro-
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porcionalmente o lucro bruto declara-
do, enire as operacodes tributadas e as
isentas, apontou diferencas de saidas
nas trihutadas, em todos os periodos,
conforme se vé dos elementos ane-
xados ao auto.

Dou ciéncia, oralmente, aos ilusfres
pares, dos argumentos da defesa ¢ do
recurso, bem como das diligéncias
promovidas por mim e pelo preclaro
Representante Fiscal, e seus resul-
tados,

¥, 0 relatorio. Passo ao volo,

VOTO

|

Embora constem, de sua razao

sOCial, as expressoes «wexportacto
¢ importacaoy, Ificou demonstrado
que, no periodo em foco, a recorren-
te efetuou unicamente operacoes mer-
cantis internas, parte das qguais isen
tas em razao de tercm por ohjeto pro-
dutos primarics, relativamente as
(guals nem se creditou, nem se debi-
tou do ICM.

2. Como o prépric nome o revels,
¢ «indicador», a que se refere o

item 10.073 citado, é somente um in-
dicador de possiveis irregularidades, ©




