cessuais.

. mento do imposio”’

‘e em consondncia co n o texto legal que - |
' riedade de atualizac¢do do valor baswo

essa por unanimidade, com divergencia
apenas no voto do Dr, Scartezimi, guan-

to ao alcance da anulacdo dos atos pro-
Das retificaches, resultaram
valores maiores das penalidades. Efe-
tuadas as retificagdes preconizadas, vol-
taram OS "processos a julgamento, em
7.10.81. que concluiu pelo desprovimen-
to dos respectivos recursos. -

8. Embora notificada, a autuada ndo
ofereceu contra-razoes.

VOTO

Por estar evidenciada a divergéncia de

- critério "de julgamento e presentes 0s.

pressupostos de admissibiliddade, conhe-

| ¢o do recurso ¢ aprecm a seguir, quanto |
- ao mer:to* |

Qusadamcnte, nesse particular, po-

‘rém, com 0 maximo respeito ¢ a devida

vénia, permito-me discordar do preclaro
Dr. Antdnio Pinto da-Silva, que lidera a
corrente que tem como certa a tese ado-
tada pela decisdo revisanda,

trado Juiz, deve existir, dos termos Int-

“ciais de incidéncia da correcdo moneta-
ria aplicavel sobre o valor basico para
,célculo da penalidade sobre a importan-

= .cla lndevldamente creditada; exlglda na
- pega acusatérla vestlbular

PHCIfICEl c. nestas Colendas Camaras e

" na Administragdo desta Secretaria, a-
,",.,-onentagﬁo de que a atualizagdo do valor
" basico da multa deve ocorrer a partir do
mesmo més a partir do qual & feita a

atualtzacﬂo do imposto, quando a infra-

: cae fo_r ald_e _falta de seu pagamento

—

Nesse ¢aso, COmo se dicce, & iafracdo

o € a prépr:a fzlta de pagamento do im-~
posto, e, se ndo- houver a identidade do

. -, termo inicial para a atualizagdo moneta-

S Coria daquelas parcelas, Ifatalmente tere-

- . -mos-uma distor¢do do que prescrcve f2)
e texto legal - |

Vale recordar, nesse passo 0 que esfa-

‘belecia 0 entdo Regulamento’ do ICM, -
ermn seu 1tem2 ‘do'§ 5.°, do art. 554, hoje’

1tem3 d0§5 Q. do art 558:

| “§ 5 ° — Para efato do dlsposto
} no § 8.9 do artigo 491, .utilizar-se-ao

0S coeflmentes estabelemdos nos ter- .
na .se-

-mos-do paragrafo anterior,
. :gumte conform idade: -

" 2—a atuahzacao dos vaﬁores far-

rse -a-4a parﬂr do meés. seguinte aquele
em que fm praucada a mfracao,

(sm)

Ora, sea mfraq:ﬁo € a “fa]ta de paga-
, nada mais correto,

haja a. perfelta identidade dos termos ini-

sobre a.
coincidéncia que, segundo aquele ilus-

ciais de atualizacdo daquelas parcelas, o
valor basico para calculo da multa e o
valor do imposto ndo recolhido, que € 0
centro da infrac¢io.

Diversamenté, entretanto, com a devi-
da permissdo, ocorre com o crédito in-
devido, como é 0 caso destes autos.

Nesse caso, a infragdo ¢ o creditar-se
de determinada iniportincia em hip&tese
que a legislacdo impde sua vedacdo., A
pratica da infra¢do se consuma cxata-
mente no momento em que tal impor-
tAncia é escriturada no livro fiscal proé-
prio. Independe, portanto, de que disso
resulte falta de pagamento do imposto.

Este fato tornar-se-a relevante para se-

atualizar o valor da importiancia indevi-
damente creditadd, que a legisla¢do de-
termina seja exigida do contribuinte. Tal
exigéncia nada mais € do que a exclusdo
de determinada importincia do livro fis-
cal, ou melhor, da escrita fiscal do esta-
belecimento e que ali estd como um ele-
mento estranho e, porque tal, deve dela
ser banida, para que sé torne limpida a
escrituracgdo fiscal.

De um crédito indevido pode ou ndo
advir, imediatamente, falta de pagamen-

‘to de imposto, porém, com ela ndo se-

confunde. Se o recolhimento da impor-

‘tancia mf:iewn::l::znrnentr= creditada der-se

antes que dela tenha resultado falta de
pagamento do imposto, &€ natural que

. nenhuma atualizacdo monetérla tenha

lugar, ja que, COMO sé viu, esti ocorren-

.do um mero estorno, esti-se fazendo um

saneamento na escrituragio fiscal do es-

~ tabelecimento. Esté cla ficando isenta de
vicio. Entretanto, se se constatar que, s¢
- ndo houvesse aquele crédito indevido,

teria ocorrido saldo devedor do impos-
to, € natural que, do periodo em que se
constatar falta de pagamento do 1mpos-

to, ou seja, quando se apurar que teria
surgido o saldo devedor no respectivo li-
'vro de apurac¢do do estabelecimento, até
. a data do recolthimento da importancia
indevidamente creditada, ou seja, a ex-
clusdo, ¢ estorno daquele elemento es-

tranho na escrita fiscal do estabeleci-

mento, deva ser feita a atualizagcdo mo-
netaria da parcela do imposto que teria .

surgido como passivel de recolhimento ¢
ndo o foi. Neste caso ha um real pre-

" juizo para o Erario, enquanto, ndo ten-

do resultado. falta de pagamento do tri-
buto, onflgurando se, portanto, mera

exclusdo daquela 1mportanc1a da escrita.
fiscal, ndo chegou a existir um prejuizo,

razd0 pela qual o descablmento da COr-

'raqao monetaria.

-

_ Fécil é concluir-se, com efeito, que no -
‘crédito indevido a infracdo nada tem a

ver‘com a falta do pagamento_dﬂ_impos-

- Lo,

Convem lembrar que um dos Objell-
vos do legislador, a0 instituir a obrigato-

Pégma 2 -

para o calculo da respectiva penalidade,
foi o de punir, igualmente, as mesmas
infracdes. Tal objetivo- veria-se frustra-
do se vencedora se tornasse a tese conti-
da na decisdo revisanda, € que ora-rema-
nesce em discussdo nestes autos. Sendo
vejamos: se dois estabelecimentos lan-
cam em sua escrita fiscal, como crédito,
indevidamente, determinada importan-
cia, exemplificando, poder-se-a ter: um
deles, j4 no periodo em que lan¢ou o
crédito indevido, apurou uin saldo deve-
dor de imposto no livro proprio de apu-
racdo, enquanto o outro sempre mante-
ve uin saldo credor em importancia su-
perior a indevidamente creditada. Vé-se
que no primeiro caso houve falta de pa-

.gamento do imposto desde o periodo do

lancamento do crcdlto indevido e no se-
gundo néo foi constatada falta de paga-

“manto do tributo. Um ano apds, ambos

os estabelecimentos sofreram a lavratu-
ra do auto de infracdo por crédito inde-
vido. A prevalecer a tese adotada na de-
cisdo revisanda, teriamos duas multas
diferentes punindo a mesma infracéo, e
de valores idénticos. Onde esta a justica
pretendida pela lcglslacdo'? A falta de-
pagamento do imposto verificada em re-
lacdo a um dos contribuintes €.mera
cansequenma e nio a infracdo em si. A’
infraciio, em ambos 0s casos, € a de ter
havido o lancamento de determinada
importdncia, vedada péla legislaclo, co-

mo crédito do ICM. Alias, a peca acusa-
tdOria atesta o que aqui se afirma, quan-

do daponta ‘‘creditou-se indevidamente

no Registro de Apuracgdo do ICM?*. Ndo -

diz aquele ato vestibular que o contri- |
buinte ‘‘deixou de pagar o devido im-

posto?’.

.’:.’ _ . _=- .. RCERER
Assim, se a infracdo se vé consumada .
com a escrituragdo indevida de determi-
nada impoftancia, € a partir do més se-

guinte ao dessa escrituracdo que deveser

corrig'ido o valor bésico'da j::ena_lidade.

De todo o exposto e por tudo o mais

que dos autos consta, entendo que a me- -

lhor tese esta cansubstancmda no pedido .
de revisdo interposto pela d. Representa-
cdo Fiscal, entretanto, dela dlscordo ‘
quanto 4 necessidade de- anulagao da.
respeitavei decisdo -de primeira instan-
cia, com a devida permissdo. Com efei-
to, voto pelo provimento parmal do re-
curso, pard que se fixe o valor da-multa

em Cr$ 1.525.510,00, adotado ‘o coefi-

cierite de atuallzacao vlgorante no. mes
da lavratura do suvio de infracdo, sem

prejuizo da reposi¢do da importéncia in-

devidamente - credltada rcssalvada a

~aplicacdo do d:spcsm no § 6.° do art.

514, do Regulamento do ICM, aprova-
do pelo Dec. n. 17. 727 de 25 de setem- |

‘bro de 1981.

Sala das Sessﬁes em S de dezcmbra de.
1983,

ﬁ) Odair Paiva, Relator.



