E o relatério.
VOTO

7. O procedimento fiscal resultou per-
feitamente justificado, a vista dos elemen-
tos que informam os autos, que se ajustam
a norma juridica contida no pardgrafo 1° do
art. 27 do atual RICM. A mengdo 2 regra

de hermenéutica juridica citada pelo Agen-

te Fiscal de Rendas ajusta-se perfeitamente
ao fiel entendimento que se deve dar a trans-
crita disposi¢ao legal. A respeitdvel decisio
recorrida examinou com justeza e equilibrio
as provas do processo, razéo por que deve
ser mantida, - -

8. A vista do exposto, e do mais que
dos autos consta, o meu voto € no sentido
de negar provimento ac recurso ordindrio,

Sala das Sessoes, em 31 de janeiro de:

1991,

a) Rosario Benedicto Pellﬂgrlm
Relator

VOTO EM SEPARADO

l. A norma, segundo a qual a impor-
tdncia relativa a bonificagdoes ¢ demais van-
“tagens a qualquer titulo. auferidas pelo
vendedor, encontrava-se j4 na antiga legis-
lagéo do IVC (Imposto de Vendas e Consig-
na¢des), Livro I, do Cédigo de Impostos e

Taxas, artigo 99 pardgrafo 5% Lei n.

'3.684/36, art. 15, pardgrafo inico:

“Nas vendas para fora do Pais, tomar-
-se-4 por base, na apuracdo do valor da
-mercadoria a importincia obtida pelo
vendedor com o resultado da conversio,

em moeda nacicnal, ao cimbio do dia em

- que a operagdo se realizar, do valor des-
- ta em moeda estrangeira, somadas as
- importéncias relativas a bonificagoes ¢
demais vantagens a qualquer titulo aufe-
ridas pelo vendedor.” . -

- 2 Daf a norma passou para a legisla-
¢ao doICM, Lei n. 9.590, de 30.12.66, arti-
go 7%, parégrafo 39 |

“Q valor da operagiio serd calculado em |

moe¢da nacional; quando expresso em
- moeda estrangeira, far-se-4 a conversao
i taxa utilizada no fechamento do con-

tratp de cAmbio ou na falta deste, 3 taxa.

do dia da safda da mercadoria do esta-
belecimento, somadas, em gualquer caso,
as importincias relativas a bonificagoes
ou outras vantagens a qualquer tftulo
auferidas pelo contribuinte.” (g.a.)

.-3. Coin aLein, 440, de 24.9.74, a refe-
- rénciaconsta do pardgrafo 1° do artigo 19:

“‘Na base de cdlculo serdo inclufdas todas
as importincias, despesas -acessorias,
juros, acréscimos, bonificacdes ou outrds
vantagens e qualquer titulo recebidas pelo
contribuinte, excluindo-se, porém, o5
‘descontos ou abatimentos concedidos
independentemente de qualquer

condigao’’.

4. A Lei n. 6.374, de 193.89, institui-
dora do ICMS, também repetiu, parﬁgrafo
19 item 1:

“Incluem-se na base de cdlculo:

I — Todas as importéncias, despesas
acessérias, juros, acréscimos, bonifica-
cdes ou outras vantagens a qualquer tftulo
recebidas, excluidos os descontos ou aba-
timentos incondicionalmente concedi-

dos”. (g.a.)

. SuStentnu o Agente Fiscal autuante
a5 fls. ,-citando o pardgrafo 19 do art. 27 do
RICM quec na base de célculo se inclui o
valor da bonificagdo e que o “dispositivo aci-
ma grava com a incidéncia a bonificacao,

deixando de esclarecer se dita bonificagao,

deve ser dessa ou daguela maneira”, aduzin-
do ser irrelevante que os descontos conce-
didos a titulo de bonificagdo sejam repasses
de descontos concedidos a autuada.

6. Em parecer d-e 17.2.54 (RDA n.

40/479 a 485), o saudoso professor Rubens

Gomes de Sousa sustentou gue a bonifica-

¢do paga ao exportador pelo Banco do Bra-
sil, nos termos da Instrugdo n. 70 da antiga

Supenntcndcncla da Moeda e do Crédito nao
mtegrava a base para o célculo do IVC,

“verbis’’:

“No contrato de compra e venda, sd se
podem considerar integrantes do preco
as importincias recebidas pelo vendedor,
em - conseqiiencia do mesmo contrato,
exclusivamente do comprador.
O Imposto de Vendas e Consignagoes,
nas vendas feitas para exportacdo,
calcula-se sobre a importéncia da ope-
racdo entre vendedor e comprador, nela
ngo se incluindo a bonificagdo paga ao
exportador, nos termos da Instrugao n.
70, da Superintendéncia da Moeda ¢ do

Crédito.”

7. Objetivo com a cna;:ao deste antigo
parecer de Rubens Gomes de Sousa enfati-
zar que o termo “‘bonificagdes’ constante do
pardgrafo 19 do art. 27 do RICM equivale

a importincia recebida pelo remetente da

mercadoria. Na acepgdo vulgar, bonificagio .
significa desconto. Mas, na acepgdo técni-
ca, tal como colocada na legislacdo tributa-
ria equivaie a importiincia, além do prego,

também recebida pelo vendedor ou remeten- -

te da mercadoria. -

PAGINA 2

1991.

8. Para a compreenséo da inteligéncia
do termo “bonificacdes”, parece-me conve-
niente transcrever 0 seguinte trecho do pare-~
cer do saudoso professor Francisco Campos
publicado na RDA n. 47, pags. 452 a 438:

“A bonificagdo se destina, portanto, a
completar o prego de mercadoria expor-
~ tada, prego realmente ficticio, artificial
e insuficiente se tomada a taxa oficial
como base da conversdo das moedas de
pagamento em moeda nacional. O impor-
tador estrangeiro paga pela mercadoria
exportada o preco internacional; se a
moeda de pagamento € convertida a uma
taxa desfavordvel ao exportador, taxa
imposta pelo Governo, este, s¢ pretende
que o pafs continue a exportar comple-
ta, mediante a bonificagio, o pre¢o em
moeda nacional que compense a conti-
nuacio do comércio exportador.
O prego da mercadoria exportada € para
o exportador o que ele recebe pela ven-
da das letras de exportacZo e, no caso,
as letras de exportacio lhe rendem o pro-
duto da conversdo das moedas de paga--
mento 4 taxa de paridade mais .a
bonificagio com a qual o Governo pro-
- cura corrigir, mediante determinado indi-
ce de desvalorizagao da sua moeda, a taxa
artificial com que procura dissimular a
- efetiva desvalorizacido da moeda

nacional”’,

. 9. Ora, “in casu”, nao houve bonifi-
cacao no sentido técnico e sim desconto,
como se verifica das notas fiscais de fls..
Descontos concedidos independentemente de
qualquer condi¢do que ndo integram a base -
de célculo do ICM, conforme expressamente:
edita a ultima parte do parﬁgrafo 1“ du art .

27-do RICM.

10. O fatode o desconto ter sido de SO%

(cinqiienta por cento), por si s4, nio. induz -
3 mantenga do auto, até porque, se houves-
se infragfo, esta seria de subfaturamento, o

que ndo restou descrito no auto inaugural, -

nem, € Gbvio, comprwado

11. Por isso, com a vénia do i, Juiz
Relator, dou provimento a0 recurso.

Sala das_,Sessﬁes, em 7 de fevereiro de

a) Alvaro Reis Laranjeifal.'
COMPLEMENTO DE VOTO

L No processo em. aprego, votel pcla
procedéncia da agdo fiscal, enquanto que o
voto em separado sentenciou de forma opos-
ta. Tlustrando seu voto, com os pareceres dos
juristas Rubens Gomes de Sousa e Francis-
co Campos — concluiu o voto em separa-
do, da lavra do nobre Juiz Dr. Alvaro Rels



