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' CAMARAS JULGADORAS

1447 — GUIAS DE INFORMACAO
¥ APURACAO DO ICM -~ Entrega
8 destempo — Infragido positivada -~
Multa relevada -~ Decis2o uninime,

- Fora de duvida é que o interes-
sado infringiu uma regra da le-
gislagho {fiscal, mas também é
vercade haver feito a entrega das
GIAs, embora a destempo. Pro-
va essa circunstancia que, na hi-
polese, houve simples esguecimen-
to ou ouiro qualquer motivo ex-
cludente da auséncia de hoa fé e
desejo de fraudar o Fisco.

Proc. DRT-2 n.° 1'?86/77,' julgado elm
sessao da 4.4 Camara de 2-3-78 — Rel,
Hovanlr Alcantara Silveira.

+ 1448 —~ NOTA PROMISSORIA —
Falta de registro -— Descaracterizada
acusacao fiscal de omissao de receita
- Apelo provido quanto a infracio
'w Decisao uniénime.

A falta de registro de nota pro-
missoria, como prescreve o De-
creto-lel federal n.® 427, se lhe re-
tira a executoriedade, nao invali-
da o titulo, podendo funcionay
como prova de empréstimo.

Prac, DRT-5 n° 1831/77, Jjulgado
em sessio da 3.2 Camara de 9-3-78
— Rel. Yives José de Miranda Gui-
maraes, '

1449 ~~ TRANSFERENCIAS IN-
TIENAS — Hstabelecimentos da mes-
ma empresa — Diferencas decorrentes
do confronto de romaneios com no-
tas fiscais emitidas — Auto mantido
~ Decisdo unanime.

A Infracao fol! apurada median-
te prova direta, obtida do con-
fromto dos romaneios com 05 do-

EMENTAS

cumentos fiscais emitidos. Assim,
dasarrazoada a alegacio de que a
prova direta da 1falta, produzida
pelo Fisco, & insuficiente, & que
se deveria demonstra-la pela pro-
va, indireta do levantamento., Is-
to equivale a propor, irrefletida-
mente, que se prove por meios
indiciarios o que ja estda provado
por dados coneretos.

Proc, DR'T-1 n.° 5397/74, julgadm
em sessao da 4.2 Camara de 9-3-78
— Rel. Duclerc Dias. Conrado.

1450 -~ EMBARACO AQO CON-
TROLE FISCAL — Inocorréncia, por
ter havido erro datilografico no pre-
enchimento de GIA — Apelo provi-
do — Decisho unanime.

O visivel engano datilografico, co-
metido no preenchimento do item
005 da GIA, que no caso deveria
ser uma simples repetliciio do item
001, ndo causou qualquer emba-
raco ao controle fiscal, nhjo alte-
rando mesmo o ¢guantums de
imposto a recolher. E, ainda que
assim nao fosse, o art. 585, do
RICM, di& por ajustada diferen-
ca, acusada em recolhimento do
imposto, desde que de valor in-
ferior a Cr$ 1,00.

Proc. DRT-11 n.? 3794/77, julgado
eI sessao da 5.2 Céamara de 9-3-78
- Rel, Vicente Pessoa Monteiro.

1451 -— DECADENCIA — Inocor-
réncia gquanto a levantamento eco-
nomico do exercicio de 1971 — Apelo
parcialimente provido, no mérito -
Decisho uninime.

O crédito tributario somente po-
deria. ser lancado, através de le-

vantamento, no exercicio de 1972,
tendo em vista que susz elabora-
cilo depende de livros e documen-
tos escriturados apenas apds o
encerramento do exercicio a que
se referem. Isto posto, o prazo de-
cadencial teria inicio, na forma
do art. 173, I, do CTN, no dis
1-1-73, completando 08 5 anos em
1-1-18.

Proc, DRT-8 n.o 1279/77, julgado
em sessdo da 6.2 Camara de 13-3-78
— Rel, Ivan Netto Moreno,

1452 — CONTAGEM DE PRAZO
PARA RECURSO - Inteligéncia ds
legislacho pertinente -— Processo ree
tido na unidade fiscal, possibilitando,
assim, a interposi¢ao de recursg exw
temporanco - Apelo conhecido por
eqlidade, e parcislimente provido, no
mérito ~~ Decisdo undnime,

«O prazo para recurso so TIT, em
casos como o deste processo, €
contado da data do registro pos-
tal da notificacdo da decisfio de
priimeira instancia, por disposigéo
legal: art. 23, ¢ seus paragrafos,
da l.ei n° 2.013, ce 20-12-52, re=
produzido no art. 514, e seus pa~
ragrafos, do RICM . vigenie (De-
creto n.°® 5.410/74, art. 514, liem
IV, 12 parte, ao gual corresponde
0 seu § 2.° item «2», 1.2 parte),
Outrossim, a perda do prazo nao
suprime o direito ao recurso, cn=
quanto ndo remetida a divida pa-
ra cobranca executiva, como dis-
poe o art. 12, do Dezcreto-lel n.°
13.163, de 31-12-10242, ainda vi-
gente, sendo que, em consonancia
com referida disposicao, reza o0
art., 8.° da Lei n.® 10.081, de
20-4-£8, que «O Tribunal poderg,



