
PARA AQUELE INCISO, SEGUNDO O TEXTO ACRA APROVADO A SER O

SEGUINTE:

"ARTIGO 17 O DELEGADA DE POLICIA SO PODERA SER REMOVIDO DE UM

MUNCIIPIO PARA OUTRO:

A) A SEU PED,.DO ESCRITO;

B) POR PERMUTA; E

C) NO THEREE DE SERVICO POLICIAL, MEDIANTE PREVIA E CONCLUIDA

INDFANCIA REGULAR, JUSTIFICATIVA DA P:OVIDENCIA, ASSEGURADOR PLENA DEFESA AO

IMPUTADO, E DEPOIS DA APROVACAO DE 2 (DOIS) TERRACOE DOS MEMBROS EFETIVE DO

CONSELHO DA POLCIA CIVIL, EM REUNIO ORDINARIA OU EXTRAORDINARIA

O PRESENTE VETO ATINGE A EXPRESSAO *'DE 2 (DOIS) TERCOS DOS MEMBROS

EFETIVOS QUE SE ENCONTRA NA LETRA *C*, ACIMA TRANSCRITA

A REMOCAO PREVISTA NESSA LETRA FUNDAMENTA-SE NO INTERESSE DO

SERVICO POLICIAL, CIRCUNSTANCIA PARA A QUAL PECO A ESPECIAL ATENCAO DOS SENHORES

DEPUTADOS V'ISTO SER DE PRECORDIAL IMPORTANIA L•ARA A COMPREENSAO DAS RAZACA

PELAS QUAIS CONSIDERO DE TODA A COVENIENCIA CANCELAR, DA LEI A ZE EDITAR, A

EPRESSAO VETADA

ISTO POSTO, E UMA VEZ QUE A REMOCAO DO DELEGADO FICARA

SUBORDINADA A SINDICANCIA NA QUAL SE LHE ASSEGURA PLENA DEFESA, PARECE DESDE LOGO LICITO

CONCLUIR QUE, CASO SEJA AQUELA DESFAVORAVEL AO FUNCIONARIO, A SUA TRANSFERENCIAS

PARA OUTRO MUNICIPIO, E MESMO ACONSELHAVEL CAUTELOSAMENTE, POREM,

SUBORDINAR-SE MAIS A EFETIVACAO DA MEDIDA A APROVACAO DO CONSELHO DA POLICIA CIVIL

ATE AQUI, NADA TENHO A ARGUIR CONTRA O ARTICULADO

CONSIDERO, POREM, QUE CONDICIONAR A REMOCAO AINDA AO LACET DE

DOIS TERCOS DOS MEMBROS EFETIVOS NOTE-SE BEM, EFETIVOS DO CONSELHO DA-

POLICIA CIVIL E UM EXAGERO QUE, NA PRATICA, REDUNDARA NA QUASE IMPOSSIBILIDADE

DE SE DESLOCAR DE MUNICIPIO, NO INTERESSE DO SERVICO, QUALQUER DELEGADO DE

POLICIA

COMO, ATUALMENTE, NA FORMA DO DECRETO N. 34.'718, DE 3 DE MARCO DE

1959, O CONSELHO DA POLICIA CIVIL E COMPOSTO DE 10 MEMBROS O SECRETARIO DA

SEGURANCA PUBLICA, SEU PRESIDENTE, O DELEGADO GERAL E OS DELEGADOS AUXILIARES

EM NUMERO DE OITO - SEGUE-SE QUE A MAIORIA DE DOIS TERCOS CORRESPONDE A

SETE MEMBROS ORA, A SIMPLES AUSENCIA FORTUITA DE DOIS OU TRES MEMBROS A

SESSAO DO CONSELHO, EM Q'AE SE EXAMINASSE A PROVIDENCIA, JA IMPLICARIA, POIS, NA

NECESSIDADE DA QUASE UNANIME OU DA UNANIME CONCORDANCIA DOS PRESENTES PARA

TORNA-LA VIAVEL E CERTO QUE POR FORCA DE SEUS PROPRIOS AFAZERES, OS DELEGADODO

DE POLICIA, EM GERAL, ESTAO SUJEITOS A FREQUENTES E INESPERADAS DILIGENCIAS ,NAO

E DE SE CONSIDERAR EXAGERADO O NAO COMPARECIMENTO DE DOIS OU TRES AS SESSASSES

DO CONSELHO DA POLICIA CIVIL, O QUE TORNA A HIPOTESE ACIMA AVENTADA

PERFEITAMENTE PLAUSIVEL

ENTENDO, ASSIM, QUE A ADOCAO DO CRITERIO DOS DOIS TERCOS,

PRECONIZADO NO PROJETO, IMPORTARA SEMPRE, QUALQUER QUE SEJA O ANGULO DE QUE SE

CONSIDERE A QUESTAO, EM DIFICULTAR, AO EXTREMO, A REMOCAO DE DELEGADOS NO INTERESSE

DO SERVICO POLICIAL, O QUE E MANIFESTAMENTE DESACONSELHAVEL

COMPREENDE-SE A PREOC'UPACAO DO LEGISLADOR, MESMO A BEM DO

SERVICO POLICIAL, EM RESGUARDAR AQUELES SERVIDORES DE REMOCOES POSSIVELMENTE

ARBITRARAS AO SE ELABORAREM, NO ENTANTO, AS COMPETENTES NORMAS QUE OS PRECATEM

CONTRA TRANSFERENCIAS FRUTO DE OCASIONAIS ANIMA VERSOES, CUMPRE NAO CAIR EM

EXTREMOS E SOBREPOR, AO INTERESSE PUBLICO, QUE COM ESTE SE CONFUNDE O INTERESSE

DO SRVICO POLICIAL, O PARTICULAR, ISTO E, O DO FUNCIONARIO

CUIDO, ASSIM, QUE CLAUSULAR A REMOCAO DOS DELEGADOS, NO INTERESSA

DO SRVICO POLICIAL, TAO SO A. APROVACAO DA MAIORIA ABSOLUTA DO CONSELHO DA

POLICIA CIVIL - E E ESTA A CONSEQUENCIA DO VETO ORA OPOSTO AO PROJETO N. 24, DO

1962 JA PRESERVA MUITO ADEQUADAMENTE ESSAS AUTORIDADES DAS INEVITAVEISIN-

JUNCOES INERENTES A PROPRIA CARREIRA QUE ESCOLHERAM, SEM, POR OUTRO LADO,

TOLHER EM DEMASIA, NA HIPOTESE, OS MOVIMENTOS DA ADMINISTRACAO

EXPOSTAS QUE TENHO IS RAZOES DO PRESENTE VETO, REITERO A VOSSA EX*

CELENCIA, SENHOR PRESIDENTE, OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

*

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SODRE,

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 516 DE 1961

SAGENA 5. 336, DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, PARA

OS EFEITOO DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE QUE ME E CONFERIDA PELO ARTIGO

24, COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*, DA CONSTITUICAO ESTADUAI, RESOLO VETAR

PARCIALMENTE O PROJETO DE LEI N. 516, DE 1961, DECRETADO POR ESSA NOBRE

ASSEMBLEIA CONFORME AUTOGRAFO N. */.901, DE 1962.

PELO REFERIDO PROJETO DE LEI PASSARA A DENOMINAR-SE INTUITO DE

DUCACAO PADRE ANCHIETA O ATUAL INSTITUTO FEMININO DE EDUCACAO PADRE ANCHIETA;

E, SEU ARTIGO 2.O, A PAR DE DIPOR QUE O INSTITUTO EM CAUSA MANTERA CLASSES

MISTAS NO CURSO GINASIAL, DETERMINA TAMBEM QUE TAL SE FARAT A PARTIR DE 1962,

FUNCIONANDO, INICIALMENTE, A PRIMEIRA SERIE E, SUCESSIVAMENTE, NOS ANOS

SUBSEQUENTES, A SEGUNNDA TERCEIRA E QUARTA

POR CONTER MATERIA TIPICAMENTE REGULAMENTAR, E QUE, POR ISSO

MESMO, DEVERA FICAR A CRITERIO DO PODER EXECUTIVO, O PRESENTE VETO TEM POL' OBJETO

AS S•GUINTES EXPRESSASSES DO ARTIGO 2.O, CITADO: *A PARTIR DE 1962...* E "...

FUNCIONANDO INICIALMENTE A PRILEIRA SERIE E, SUCESSIVAMENTE, NOS ANOS SUBSEQUENTES,

A SEGUNDA, A TERCEIRA E QUARTA \

REALMENTEM SOBRE SER DE TODO INCONVENIENTE A FIXACAO EM LEI DE

MATERIA PASSIVEL DE SER DISCIPLINADA ENA REGULAMENTO, ACRESCE ASSINALAR O

INCONVENIENTE DE SE IMPRIMIR IMEDIATIDADE A SUA EXECUCAO, SEM SE CONSIDERAR O

PRONUNCIAMENTO DOS ORGAOS TECNICOS DO ENSINO, QUE LHE DARAO CTTMP•MENTO, COM A

NECESSARIA MALEABILIDADE QUE CIRCUSTANCIAS EVENTUAIS, DE TEMPO E DE LUGAR, E SOB

O ASPECTO TECNICO, POSSAM ACONSELHAR

NO CASO ENA EXAME, PARTICULARMENTE, RECONHECIDA A CONVENIENCIA DA

TRANSFORMACAO DO INSTITUTO DE EDUCACAO PADRE ANCHIETA, ATUAMENTE FEMININO,

EM MISTO, SUA INTEGRACAO NO NOVO REGIME DEVE FICAR A CARGO DAS AUTORIDADES

ESCOLARES QUE, PARA TANTO, DEVERAO LEVAR ENA CONSIDERACAO, DE UM LADO, AS

POSSIBILIDADES TECNICAS DA ESCOLA, E, DE OUTRO LADO, A PROCURA QUE A MESMA VENHA A TER

POR PARTE DOS INTERESSADOS, PARA SOMENTE DAI LHE SER LICITO INFERIR, COM

PROPRIEDADE, SOBRE AS CONDICOES E OS PRAZOS EM QUE AQUELA INTEGRACAO PODERA

EFETIVAMENTE SE CONSUMAR

ASSIM, VERIFICA-SE DESDE LOGO SER INEXEQUIVEL A PARTE DO PROJETO QUE

AETEL•NLNA O TERMO INICIAL DO NOVO REGIN A PARTIR DE 1962 *, DADO QUE NOS

ENCONTRAMOS NO FINAL DO ANO ESCOLAR; DE OUTRA PARTE, A ESQUEMATIZACAO SIMPLISTA

PRETENDIDA PARA A ADAPTACAO DE CADA URA DAS QUATRO SERIES GINASIAL AOS NOVOS

PADROES, PODE, EVENTUALENTE VIR A SER TAMBEM INT•XEQUIYEL, POR' NAO CORRESPON'DER

AS SITUACOES DE FATO JA REFERIDAS, TOLHENDO, EM CONSEQUENCIA, AACAO DAS

AUTORIDADES ESCOLARES E, POR ISSO MESMO PREJUDICANDO OU MESMO OBSTANDO A

CONSECUCAO DOS OBJETIVOS VISADOS PLA PROPOSICAO

ESSES SAO, POIS, AS RAZOES POR QUE SOU LEVADO A VETAPARCIALMENTE

O PROJETO DE LEI N. 516, DE 1961, RESTITUINDO A ESSA NOBRE ASSEMBLEIA O REEXAME DO

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SOC•RE,

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 69, DE 1961

MENSAGEM N. 331 DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULO, 23 DE OUTUBRO DE 1962.

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, PARA

OS FINS DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE A MIM CONFERIDA PELO ARTIGO 24,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*. DA CONSTITUICAO DO ESTADO, RESOLVO VETAR,

TOTALMENTE, O PROJETO DE LEI 69; DE 1961, DECRETADO POR ESSA NOBRE ASEMBLEIA,

(CONFORME AUTOGRAFO N. */.890, QUE MO FOI REMETIDO), PELAS RAZAES A SEGUIR EXPOSTA

REFERIDO PROJETO, ORIUNDO DA MENSAGEM N. 307, DE 20 DE DEZEMBRO

DE 1960, POR MIM ENVIADA A ESSA CASA, DISPAE SOBRE A ELEVACAO DO "QUANTUM" DA

PENSAO MENSAL CONCEDIDA DELA LEI N. 869. DE 30 DE NOVEMBRO DE 1950, AO

CAPTAO FREDERIC GUSTAMULLER MEMBRO DO EXERCITO FRANCES E INSTRUTOR DA FORCA

PUBLICA

CONFORME TIVE A OPORTUNIDADE DE RESSALTAR MENSAGEM EM APRECO,

O ESTADO DE SAO PAULO E, EM PARTICULAR, A FORCA PUBLICA, MUITO DEVEM A ESSE

BRILHANTE OFICIAL, QUE DEDICOU GRANDE PARTE DE SUA VIDA AO APRIMORAMENTO

DAQUELA CORPORACAO

ACONTECE, ENTRETANTO, QUE O CAPITAO GUSTAMULLER FALECEU NESTA CAPITAL

EM 15 DE JUNHO DO CORRENTE ANO. ASIM SENDO, O PROJETO ENCONTRA-SE PREJUDICADO,

COMO E OBVIO, MORMENTE SE SE TIVER CM CONTA QUE O BENEFICIO EM CAUSA, NA

CONFORMIDADE DO QUE DISPOS A LEI N. 869, DE 1950, E PESSOAL E MH*ANSFERIVEL.

CABE-ME ALIAS ADUZIR QUE, ATENDENDO A ESSA CIRCUNSTANCIA* E ANTES

MESMO DO RECEBIMENTO DO AUTOGRAFO CORRESPONDENTE AO PROJETO DE LEI ORA "SUB
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MENSAGEM N. 301-62, PROPOSITURA DISPONDO SOBRE A CONCESSAO DE PENSAO DE

VALOR EQUIVALENTE A VIUVA DO OFICIAL FALECIDO

EXPOSTAS, ASSIM, AS RAZAES QUE ME LEVARAM A APOR VETO TOTAL AO

PROJETO DE LEI N. 69, DE 1961, RESTITUO A ESLA NOBRE ASSEMBLEIA, O REEXAME DO ASSTAATO.

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ADABERTO A. DE CARVALI•O PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SOTE

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 336, DE 1962

. MENSAGEM N. 332 DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULO, 23 DE OUTUBRO DE 1962.

. SR. RESIDENTE -

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, QUE,

USANDO DA FACU/DADE QUE ME E CONFERIDA PELO ARTIGO 24, COMBIMADO COM O ARTIGO

43, LETRA *B*, DA CONSTITUICAO DO ESTADO, RELVO VETAR TOTALMENTE O PROJETT DE

LEI 336, DE 1962, DECRETADO POR ESSA NOBRE ASSEMBLEIA, CONFORME AUTOSO N, ..

'L949, QUE ME FOI REMETIDO, POR ENTENDE-LO CONTRARIO AO INTERESSE PUBLICO E, ENL

PARTE, INCONSTITUCIONAL

INICIALMENTE DEVO ACENTUAR QUE A REFERIDA PROPOSICAO TRATA DE

HETEROGENEO DEMANDAR CAUSUISTICO E DISCRIMINADO COM EFEITO, OSSUNTO A EXAME

SEUS TRES DISPOSITIVOS, SEM NENHUMA PERTINENCIA ENTRE SI, CONSUBSTANCIAM CADA

QUAL, MATERIA AUTONOMA, SENDO DE NOTAR-SE QUE A JUSTIFICATIVA DA PROPOSITJRA

SO AO PRAIEIRO SE REFERE, SILENCIANDO AS RAZOES QUE LEVARAM OS SIGNATARIOS DO

PROJETO A PROPOR AS DEMAIS MEDIDAS, INTEIRAMENTE ESTRANHAS A, OBJETIVIDADE NO

ARTIGO 1.O.

PRETENDE-SE NESSE DISPOSTIVO REEDITAR NORMAS RELATIVAS A CONCESSAO,

AOS FUNCIONARIOS PUBLICOS CIVIS EFETIVOS, DE UNNA LICENCA ESPECIAL DE VIITA E QUATRO

MEZES, PRORROGAVEL POR MAIS DOZE, PARA TRATAR DE INTERESSES PARTICULARES, SEM PRED

NIZO DA PREVISTA NO ARTIGO 112 DO DECRETO-LEI N.O 12.2*/3, DE 28 DE OUTUBRO DO

1941.

PARA TANTO, SE REPRODUZEM NO CITADO PRECEITO EM SEU PARAGRAFO UNICO

EXATAMENTE OE TERMOS DO ARTIGO 1.O E SEU PARAGRAFO UNICO DA LEI N.O 250, DE 3 DE

DE 1949, CUJA VIGENCIA, PRORROGADA PELA LEJ N.O 2.'/47, DE 29 DE SETEMBRO DE' MARCO

1954, CESSOU A 4 DE MARCO DE 1959.

MEDIDA SEMELHANTE FOI INTENTADA POR VIA DO PROJETO DE LEI N.O 57, DE

1959, REJEITADO A FIINAL POR ESSA NOBRE ASSSEMBLEIA AO MANTER O VETO TOTAL QUE

OPUS A TAL PROPOSITURA, NOS TERMODE DA MENSAGEM N.O 90, DE 2*7 DE JUNHO DE 1961,

DO QUAL ME PERMITO TRANSCREVER AS SEGUNTES RAZOES POR INTEIRAMENTE APLICAVEIS

PRESENTE PROJETO DE LEI:AO

*4 SENNA-ME LICITAT RESSALTAR, DESDE LOGO, QUE A ADMINISTRACAO JA- DECORRENTES DA EXECUCAO DA PRECITADA LEI N.O

SE DESSENTIU DOS EFEITOS PREJUDICIAIS

250:49, NAO OBSTANTE HAVER A MESMA CONDICIONADO A CONCESSAO DA LICENCA EM

ESPECIE AO ATENDIMENTO, PELO SERVIDOR, DE DETERMINADOS REQUISITES E, AINDA

PERMITIDO INDEFERIMENTO DE PEDIDO QUANTO, JA EXISTINDO EM LICENCA MALA DA METADEO AFASTAMENTO TROUXESSE PREJUIZOS AO SERVICO

FUNCIONARIOS DE UMA MESMA CARREIRA, O

O DEFALQUE AINDA QUE TEMPORARIAMENTE, DE ELEMENTOS

IMPRESCINDIVEIS A BOA MARCHA DOS SERVICOS PUBLICOS, NOTADAMENTE DOS TITULARES DE POSTOS DE

DAREDACAO QUAIS NAO SE :*EZ QUALQUER RESTRICAO, REPERCUTIU DA MANEIRACHEFIA E AOS ADMINISTRACAO, QUE JA TENCIONAVA PROPOR

INTERESSES DAASSAZ INCONVENIENTE AOS

MODIFICACOES AO SISTEMA DE, CONCESSAO DA LICENCA EM CAUSA NAO OCORRESSE A CESSA

CAO DA VEGENCIA DA* RESPECTIVAS LEIS INSTITUIDORAS E, CERTAMENTE, PROVIDENCIAS NESSE

SENTIDO JA TEÑAM SIDO ADOTADAS, EIS QUE NENHUMA CANTAGEM TROUXERAM AO

SERVIAFASTAMEMES.
CO PUBLICO, SENAO APENAS EMBARACOS, TAISCONVIR EMPENHES DO FUNCIONARIO, NA

POR OUTRO LADO, FORCOSO E QUE OS DEVIDAMENTE RESGUARDADOS

JA ACHAMHIPOTESE DE QUERER TENTAR NOVASOBTENCAOATIVIDADES,DE LICENCA-PREMIOSE OU A DE LICENCA PARA TRTAR

PELA LEGILACAO VIGENTE O OPORTUNIDADES NESSO

DE NTERESSE PARTICULARES REPRESENTA O NATURAL PROCESSO PARA

PUBLICO
SENTIDO, SEM QUALQUER CONTRARIEDADE AO PRODULCAOSRVICO EMBORA MAIS LIBERAL QUE ESTA,

DE RESSALTAR-SE QUE AQUELA
.

250, DE
AO PRETENDER REVIGORAR POR TEMPO INDETERMINADO AS DISPOSICOESARTIGOS 2.O,DA LEI3.ON.O4.0 DA

1949, MANTINHA, AO MENOS, AS RESTRICOES CONSTANTES DOS E

CITADA LEI, O QUE NAO OCORRE NA PREENTE HIPOTESE, EM QUE SEQUER ESSAS CAUTELAS

FORARTIGO 1.O SEU PARAGRAFO UNICO DARARA OBSERVADAS, JA QUE, DESTA FEITA, APENAS O

CITADA LEI *O REPRODUZIDOS AGRAVANTE DA LNERO

DE CONSEGUENTE REIMPLANTARRECOMENDAVEISAGORA, E COMBEMA DO INTERE.SSE DA AD*

VANCIA DE QUALQUER DAQUELES REQUISITOS REPUTADA, PELAA EXPEÑENCLA ANEOR

MINISTRACAO UMA MODALIDADE DE LICENCA JA DESACONSELHAVEL

TALMANT INCONVENIENTE, SERIA, A EVIDENCIA, PARAGRAFO UNICO DA PROPOSICAO

OBJETIVA-SE NO ARTIGO 2.O INCORPORACAOE SEU C*A FUNCAO GRATIFICADA AO

ESTABELECER A LEGISLACAO QUE PERMITIARESTRICAOA DA PERDA DA VANTAGEM PARA O

MATRIMONIO DO SEU TITULAR, COM A FINALIDADE, SE PRETENDE REVIGORAR O AITI

RIO QUE ACEITAR OUTRODECARGO29 DE COMDEZEMBROESSA DE 1949, COM A REDACAO DADA PELO ARTIGO

GO 58 DA LEI N. 569, JANEIRO DE 1955. REPETE A PROPOSITURADE PASSO

3.0 DA LEI N. 2.946, DE 4 DE

U IPSIS LITTERIS O DIPOSITIVO INSERIDO, ATRAVES OE EMENTA, NO PROJETO NE ML N.:

428, DE 1961 ARTIGO 25 E SEU PARAGRAFO UNICO - AO QUAL OPUS VETO PARCIAL,
MANTIDO ESSA NOBRE

CONFORME MENSAGEM N. 33, DE 26 DE JANEIRO DE 1962, POR

ASSEMBLEIA IDENTIDADE

REPORTANDO-ME, POIS A ESSA MENSAGEM, DADA A ABSOLUTA

ENTRE O ARTIGO 25 E SEU PARAGRAFO UNICO DA PROPOSITURA ENTAO EONCTADOS E O. ARTIGO

2.O SEU PARAGRAFO UNICO DO PR•ENTE PREZO CUMPRE-ME RECOROAR QUE AIMPUGNE LEVARAM O GOVERNO A PLEITEAR,

NACAO TEM ARRIMO NAS PROPRIAS MOTIVACOES QUE DA LEI 2.946, EQUE

ANTERIORMENTE, A REVOGACAO, ENTRE OUTREOS DOARTIGO .3.O N.

MERECERAM A ACOLHI•]A DESSA EGREGIA ASSEMBLERA RESULTAACAO ETA PROPOSTA CO

•XECUTIVO A EDICAO DA LEI N. 3.'/25, DE 15 DE JANEIRO DE 1957. FUNOAMENTANAO DIZIA

REEDITAR,

PEDIDO DE REVOGACAO DO ARTIGO 3.0 DA LEI N. 2.946, QUE ORA SE QUER

SE NA MENSAGEM A A. 50, DE 14 DE MARCO DE 1955: NAO

REVOGAR"CONSIDERA O GOVENO QUE AS NORMAS QUE PRETENDE PASSO

EXPRESSAM TENDENCIA CONFORME AS REGRAS DE B*A ADM•.MISTRAC.AO, *O MESMO

SITUACAO IINANCELRA AMAI
QUE SE REVELAM INCONVENIENTES, EM FACE CA DIFICULT NECESSARA FACULDADE

O DISPOSTO NO ARTIGO 3.O, DA LEI 2.946, FUOCAA DE QUE COGITA COM

DE LIVRE MOVIMENTACAO DE PESSEL EM EXERCICIO NAS DA DISPENSA DE AGENTE,

EFEITO, EMBORA NAO EXCLUA A DISPOICAO A POSSIBILIDADEGARANTIA DA VANTAGEM

PEDE CINCO ANOS, A
ATRIBUI AO DISPENSADO, APOS O DECURSO IMPORTA DIFICULTAR A MEDIDA, EM FACE DO

RECEBENDO,CUNIARIA QUE ESTEJA REPRESENTAO QUE

ACRESCIMO DE DESPESA QUE INJUSTIFICADOS ENCARGOS FABRIMANOMETROS PARR

ACARRETA, ASSIM, AQUELA NORMA,

REVELA DE TOO INCONVENIENTE, NO `MOMENTO COMO ESTEO QUE SEA ADMINISTRACAO, ESTADUAIS ESTAO A EXIGIR O MAXIMO DE REDUCAO NAS DESPESAS

EM QUE AS FINANCAS FUNCAO GRATIFICADA, CORRESPONDENDO A ENCARGOS DE

ACRESCE QUE A POIS, PELA

FIA E OUTROS, PARA OS QUAIS NAO SE FAZ FISTER A CRIACAO DE CARGOS, E,AUTORIDADES

PROPRIA NATUREZA, DEVE, COMO REGRA, SER DE LIVRE DESIGNACAO DASSUA

ADMINISTRATIVAS

RESTABELECIPORTANTO RAZAOOS DE ORDEM TECNICA DESACONSELHAM QUE SE

BENEFICIO DA INCORPORACAO PRETENDIDA, NAO SO PELOS INCONVENIENTES PARA O
CA O TAMBEM PELO INJUSTIFICAVEL ENCARGO FINANCEIRO QUE DELA

SERVICO PUBLICO CORO INVESTIDURA

DECORRE, AO TRANSFORMAR A FUNCAO GRATIFICADA, POR SUA NATUREZA DE

PRECARIA, DA VANTAGEM PECUNIARIA, PARA TODOS EFEITOS, INCORPORADA NO

PATRIMONIO DO SERVIDOR

O DISPOSITIVA MU APRECO PADECE, AINDA, DE VICIO DE

INCONSTITUCIONALIDADE POR INFRINGENCIA DO ARTIGO 22 DA CONSLTITUICAO DO ESTADO, DE VEZ QUE, NO

INEGAVELMENTE AUMENTO DE VENCIMENTOS, ALEMSE OPERAR A INCORPORACAO, HAVERA,

LEI.
DE SE VERIFICAREM AS REPERCUSSOES PREVISTAS EM PARAGRAFO UNICO, DO PRESENTE

PROFITENTE COM O ARTIGO 3.0 E SEU DE

JETO, VISA-SE, A REVO•GACAO DO ARTIGO 44 DA LEI N. 4.507, DE 31 DE DEZEMBRO

1957, E AO APROVEITAME:•TO DOS ATUAIS TESOUREIROS SUBSTITUTOS NOS CARGOS QUE SE

VAGAREM DE TESOUREIRO DO QUADRO DA ,SECRETARIA DA FAZENDA

ORA, O PRE.%ITO DA LEI, QUE SE QUER REVOGAR, E QUE DISPOE SOBRE A

EXTINCAO, NO QUADRO DA •¿ECRETARIA DA FAZENDA, DE CARGES DO TESOUREIRO,

RESULTOU DE PROJETO DE LEI, DE INICIATIVA DO EXECUTIVO, O DE N. 1.845, DE 195'7,

ENCAMINHADO ACZSA NOBRE ASSEMBLEIA, POR VIA DA MENSAGEM N. 469, DE 14 DE

NOVEMBRO DE 1957, NA QU:* SE JUSTIFICAVA A REFERIDA EXTINCAO PELA QUANTIDADE

DESNECESSARIA DE CARGOS DE TESOUREIRO PARA ATENDER AOS SERVICOS PERTINENTES

REALMENTE, CONFORME SE ESCLARECE NA EXPOSICAO QUE ACOMPANHA AQUELE PROJETO:

UTENDO PASSADO OS RECOLHIMENTOS DO TRIBUTO A SER FEITOS POR VERBA,

VM CONEQUENCIA DA REFORMA DO EMPASTO SOBRE VENDAS E CONSIGNACOES, COM

GRANDE SIMPLIFICACAO DO SITEMA E ADOTADA, PARALELAMENTE, A COBRANCA POR

INTERMEDIO DA RED9 DE ESTABLECIMENTOS DE CREDITO, NA CAPITAL, AS FUNCOES DOS CARGOS DE

TESOUREIROS INCUMBAMOS DOS PERCEBIMENTOS DAQUELE IMPO¿TO BASICO FORAM

ENORMEMENTE REDUZIDAS",

MAIS INOPORTUNA, AINDA, SE AFIGURA A MEDIDA, AGORA, DEPOIS DA

PROMULGACAO DA LEI N. 6.209, DE 22 DE AGOSTO DE 1961, QUE PERMITIU A CLASSIFICACAO

DE EXAUTORES NAS RECEBEDORAS DE RENDAS DA SECRETARIA DA FAZENDA

POR OUTRO LADO, MISTER SE FAZ CONSIDERAR A FLAGRANTE

AINCONSTITUCIONALIDADE DO DISPOSITIVO EM QUESTAO, SOB MAI DE UM ASPECTO, A SABER: INFRINGENCIA

DO ARTIGO 22 E SEU PARAGRAFO UNICO DA CONSTITUICAO ESTADUAL, POR ILICAR O

ARTIGO 3.O, "CAPUT", DA PROPOSITURA, EM VERDADEIRA CRIACAO DE CARGOS AO PRETEN,


