
MANEIO CASIMIRO COETTA --PROES.

I-)RT-2 MO 588/73, DI- NS,

3251/I2, 3589/72, 3573/72 E 4217/72,

DRT-4 N2 2707/72, DRT-5 NS.

*6797/72 E 11082/73, DI- LIN,

8879/72, 9270/72O 250/73 E DR,T-8

N3 6073/72, PENDENTES DE

HOMOLOGACAO DO SR. COO•'DENADOR DA

-

MUNICIPIOS ,LO PRODUTO DA ARRECADACAO

DO ICM NAO ENTREGA DADECA-

RACAO IEAIIM MANTIDO ILO RECURSO

ORDINO,RIO E NO PEDIDO DE

RECONSIDERACAO PEDIDO, DE REVISAO DA

PARTE CONHECIMENTO E

PROVIMENTO, EXCLUIDA A MULTA * REI.

ARMANDO CASIMIRO COSTA PROC.

-

CONTRIBUINTE E,N REGIME DE

ESTIMATIVA AIIM LAVRADO FALTA
POR DE

EMISSAO DE NOTAS FISCA RECUR

SO ORDINARIO DENEGADO PEDIDO DE

REVISAO DA PARTE SERODIAMENTE

INTERPOSTO CONHECIMENTO, POR
EQTU--

DADE, E PROVHNENTO REI. CESAR

MACHADO SCARTEZI - PROC. DRT-2

N,* 169/73 (DECISAO EMENTADA, PUBL.

NESTE BOLETIM

CAPITULADO AS MULTAS NOS INCS, I,

VII E XVI, DO AXT 158, DO RIOM

ANTERIOR DECISAO DE PRIMEIRA

INSTINCAO DESCLASSIFICANDO A

PENALIDADE DO INC. I PARA O INC. III E

A DO INC. XVI PARA O INC. VII,

APENAS, A MULTA DO INC. VII, SOB O

FUNDAMENTO DE QUE NAO SE

CUMULAVA COM A DO INC. III PEDIDO

DE REVISAO DE INSPETOR FISCAL NO

SENTIDO DE QUE SE RESTAUREM OE

INES VIL E XVI NAO

CONHECIMENTO, POSTO QUE A INFRACAO

CAPITULADA HO INC. XVI JA NAO

SUBSISTIA, APOS O PRIMEIRO JULGAMENTO,

PROFERIDO PELO ORGRAC JULG.ADOR DA

DRT-1 REI. JOSE JAQUE PINTO

DE MIRANDA PROC. DI- N,*

DE REFEICOES OPERACOES
-

OCORRIDAS EM 1970 E *971 DE-

CISAO DE O. JULGADORA CANCELANDO

TRIBUTO E MULTA PEDIDO DE

REVISAO DA TIT-I3 CONHECIMENTO

E DESPROVIMENTO REI. WALDEMAR

GUIMARAES DE MORAES PROC.

DPT * 7217/72.

- SUA INTERPOSICAO, PELA PARTE, IN-

AO

VES DO CABIVEL PEDIDO DE REVISAO

-

DESPROVIMENTO INTERPISICAO

AINDA PELA PARTE, DE PEDIDO DE

RECONSIDERACAO, BASEADO ANTERIOR
NO

PEDIDO DE RETIFICACAO DE JULGADO

--.

PROVIMENTO INTERPOSICAO, POR

REPRESENTANTE FISCAL, DE RECURSO

EXTRAORDINARIO, CONTRA A DECISAO QUE

ACOLHEU O PEDIDO DE RECONSIDERACAO,

POR LHE FALTAR SUPORTE JURDICO

SO SER CABIVEL CONTRA DECISOES NAO

UNANIMES, DE CAMARAS ISOLADAS,

PROFERIDAS EM GRAU DE RECURSO

ORDINARIO PROVIMENTO REI.
WALDE

MAR GUIARAES DE MORAES PROO

DRT-5 N.* 4596/68.

E M E N T'/$RI O

2** I , 57 FAQUIA.

I CLREDITO

CAMARAS REUNIDAS DA

INSTANCIANAO DO

MULTA DE

DW.$ •AUN±OLA•IO•.NQ •QJDD'I'Q

19A Æ•QADACIAODO ICZ•J. NAQ

KJA DA D>AC,L•OEA.CAO

PIBEUQIßTA .]N.O. DIIGO N.V 52.48U/'I0

DIOGIA DE AGLAIA J

OLIA

DORNA OAI•IAANI)C) A AVULTA

•T•MZDODE REVISAO DA TIT-13

PI=¿OVIMENTO.MULTA,

CONTUDO, DEDUZIDA APJ 534, DO NOVQ

RIOM

POR FORCA DO-QUE DISPOE O DECRET•

N.' 52.486170, EM SEUS ARTS 12 E 6.%

OS CONTRIBUINTE•S DO IMPOSTO DE

CIRELLA DE MERCADORIA,S DEVEM EN*

•REGAR A REDERIDA DECLARACAO NAO HA

AUVIDA DE QUE MENCIO DECRETO

EMANA COMO NORMA

EGULAMENTAR DO * 3.% DO ART. 2.% DO

DECRETO-LEI FEDERAL N.* 380, PARA A

EFETIVACAO DA SISTEMATICA QUE ESTABELECE A

APURACAO DAS OPERACOES TRIBUTAVEIS,

SNDO A PARTICIPACAO DOS MUNICI

PIOS FAS RESPECTIVAS ARRECADACOES E

NEM PODERIA SER DIFERENTE TALVEZ,

ATE NEM MESMO UM DECRETO PARA I,S8O

SE TORNASSE NECESSAR QUANDO A

PROPRIA AUTORIDADE FAZENDARIA POR

ATO FORMATIVO DESS ESTABELECER A8

CONDICOES FORMAIS AO CUMPRIMENTO

*A REGRA QUE VEM FIRMADA NO

MENCIONADO DECRETO-LEI N2 380. DE SE

VER QUE A MULTA PREVI:;TA NO DECRETO

N. * 52.486 ENCONTRA AMPARO NA

NORMA DE PENALIZACAO ;(FINADA NO ART.

76, DA LEI N* 9.590/66 SUA

APLICACAO E, PORTANTO, (*EX LEGE

PROM DIAT N., 38106/71, JULGADO

EM SESSAO DE CC. REUNISTES DE 20-11-75

REL. JAMMAL ZAAMIT.
-

CLREDITO DEOIS DE

SEGUNDA INSTANCIADEJ•ÆMINA.NDO O

ESTORNO DO IMPOSTO, FIXADA A

MULTA DE ACORDO COM O *

DO AR,T. 158, DO IOM ANTONIOI

PEDIDO DE REVISA DA TIT-13

A DECISAO R'EVISANDA SITUOU BEM A

HIPOTESE DOS AUTOS, PORQUE A FALTA DE

ESTORNO DE CREDITO NAO ESTA

COMPREENDIDA ENTRE AS INFRACOES

CONNTANTES DO ELENCO DO ATIGO 158 DO

A•TTIGO IOM INAPLICAVEL A PUNIBILIDADE

POR OCORRENCIA DE CREDITO INDEVIDO,

DEVENDO SER PU•ADAA FRACAO COMO

O FOI, EM CORCONDANCIA COM O

DISPOST NO *. 1.% DO MESMO ARRUGO E

REGULAMENTO,

PROC. DRT-I NC 31339/71, JULGADO EM

SESSAO DE CC. REUNIDAS DE 24-11-75

REI. OLLO DOMENEGHETTI DECI

SAO PENDENTE DE HOMOLOGACAO (POR

DESPACHO DE 5-2-76, PUBLICAL RO D.0. DE

17-2-76, SR. COORDENADOR DAADML

NISTRACAO TRIBUTARIA DEIXOU DE

HOMOLOGAR A DECISAO, QUE PREVALECERA,

CONTUDO, PARA O CASO DOS AUTOS

58 RE(3URSO INAIO
-

IIN,•L'•PO•;,CAUSEOLA

DCLC

SAO DE GAMARIA JULGADIGA

DIFILO NAO COTIANDO
PEDO-

DO DE R,EVILACO DA PARFTE -

IINOCOBI%ENCI• DE IVIDENCIA

QUANTO AO ORBITELO DE

PARADIGMAS, PROCLAMARAM A

EXTEMPORANEIDADE DOS RESPECTIVOS RECURSOS,

TANTO ASSIM QUE DELES CONHECERAM

POREQUIDADE FAZENDO-O, CERTAMENTE,

PORQUE EXISTIAM, QUANTO AO MERITO

DA.S CONTROVERSIAS APRECIADAS,

IPAGINA 5

CAC,V.» DO IM»TITUTO. POR OUTRO LADO,

EIN •,ENDO O USO DA EQUIDADE UMA

FACULDADE, E NAP UMM,, OBRIGACAO DO

JULGADOR, SEGUE, AE QUE SUA

APLICACAO, A CADA CONCRETO E ATO

EMINENTEMENTE SUBJETIVO DO JUIZ, NAO

SE CONSTLT.UULDC., POR•,NTO, EM UM

DIREITO DA PARU PENHALVEL DE SER

MEGIDO POR ESTA. ASSIM SENDO, E SOB

SE
QUALQUER ANGULO POR QUE ANALISE

A MATERIA, FORCOSA E A CONCLUSAO DE

INOCORRE DIVERGENCIA, QUANTO
QUE AO

CRITERIO DE JULGAMENO ENTRE A

DECISAO REVISANDA E AS APONTADAS A

CONFRONTO

EN, SESSAO DE CC. REUNIDAS DE 20-11-75

REI. CESAR MAOM SCARTEZINI

59 BAR CONTIBUINTE ENI

REGIME DE ESTIMATIVA
LE--

VANTAMENTO ECONOMICO

AIIM LAVRADO POR FALTA DE

EMISSAO DE NOTAS FISCAIS

RECURSO IDINIO DENEGADO

PEDIDO DE REVISAO DA, PAI•TI•

SERODIAMENTE INTEPOSTO

CONHECIMENTO, FOR EQUIDADE,

O LEVANTAMENTO FISCAL,

PAARA FINALIDADE, NAO E MEIOOUTRA

HABIL PARA AMPARA ACUSACOES DE

FALTA DE EMISSAO DE NOTAS FISCAIS NAA

SAIDAS DE MERCADORIAS *IN CASU»,

OCORRE AINDA QUE O ESTABELECIMENTO

FISCALIZADO, .UM BARZINHO LOCALIZADO

EM UMA VILA DE UMA PEQUENA CIDADE*

DO INTERIOR, CUJO MOVIMENTO O

PROPRIO FISCO ESTIMOU EIN 140 CRUZROSA

POR MES, OU, 4 CRUZEIROS E 66

CENTAVOS POR DIA, CERTAMENTE DEVE TER

EFETUAD MUITAS OPERACOES DE VALOR

INFERIOR AO MAGUMO LEGALMENTE EXIG

VEL PARA A EMISSO DE NOTAS FISCAIS,

TAO EVIDENTE E ESSA CONCLUSAO, QUE

ELA DISPENSA QUALQUER ESPECIE DE

COMPROVACAO

PROE DR:1-2 N.C 1691'73, JULGADO E*

SESS'£O DE CC. REUNIDAS DE *'I-I1-75 -

$CAXTEZI.NLIO* CESAR MACHADO

60 I•EOEB/ZD•NT.Q.DE IVIEI•CA-,

LUXIA L•.SAOOM)2AN]:IADAS L)*I,

DT)GUME•NTOS. FISCAIS

DU--

CUMINS PELO FIS•3O

INQUINADOS DE INEFICAZES OU

INIDONEOS EM TQDAS AS FASES DO

PROCESSADO P•3DIDO DE
RE--

VISAO DE JNSPE£OR FISO

INOCENTE DIVERGENCIA DLG

CBICOS DE JULGAMENTO -*

NAO CONHECIMENTO

INEX.ISTENACOLHE-SE A PRCLIMINA.I DE

CIA DE DIVERG•NCIA NO CRITERIO DO

SUSCITADA PELA RECORRIDA
JULGAMENTO, DECISOES

TRAMO EFEITO, TODAS A,S

EXISTENCIA
DAS COMO PARADIGMAS DA'

DA DIVERGENCIA SAO RELATIVAS A LATOES

NIVEIS PELO INC. KVI, DO ART. 158,

REGULAMENTO ENTAODO VIGENTE

1970 RAZAO DA INEFICACIA DO--, EIN ACOBOU

DOCUMENTO FISCAL QUE O

MERCADORIA
ESTABELEISSO DA INFRACAONOS AQUI

CIMENTOS AUTUADOS A.

IMPUTADA A RECORRIDA, AINDA QUE

PUNIVEL PELO MESMO INC. XVI, DO ART.

158, E DE RECEBIMENTO DE
MERCADA

DORIA DESACOMPANHADA DE

DOCUMENTO FISCAL EIN QUALQUER D,'* FASES DO

DOCUMENTOS FISCAIS QUE
PROCESSO, OS

SERVIRAM PARA ACOBERTAR PARTE DAA

MERCADORIAS RESSADAS NO OTABE-

LECIMØNTO DA RECORRIDA, FORAM

TAXADOS DE INEFICAZES, OU INIDONEOS

PROC. DIAT N.-O 35181/70, JULGADO

CM SES:SAO DE CC REUNIDAS DE 20-11-75

.REI. JOSE JOAQUIM PAJATO DE IV•ARA•


