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LEI N. 9.039, DE 27 DE OUTUBRO DE 1965

AUTORIZA A FAZENDA DO ESTADO A PRESTAR FIANCA AO BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO

S/A., PELOS AVAIS CONCEDIDOS A CAHERP E AO DAEE

O GOVERNADOR DO ESTADO DE SAO PAULO:
**

*
* -:.. •FACO SABER QUE A A•EMBIEIA LEGISLATIVA DECRETA E EU PROMULGO A

SEGUINTE LEI:
.

L A A LATANCA AO* . ARTIGO 0 SAOETIITULOFAZENDA*/A., DOATE ESTADOO EQUIVALEIAUTORIZADAEM MOEDAPRESTARNACION A

BANCO DO TATTO CE

LI$64.A.LU4.UOO,1B TQUMNENTOE E QUARENTA E TRES A•LHOES, CENTO E TLVA.S NLH E

.E TT,NNTA E SEM J•AS E TRINTA E SEIS CENTESSIMOS IMPORTANC, A ESTA CORRESPONDENTE

AO TOTAL" DOS AVAIS CONCEDIDOS PELOTAO BANCO A COMPANIA HIDROELETRICA DO

RIO PARDO *,A. E AO DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIN ETCA EM SAQUES

EMITIRDES PELO TOMASIO ITALIANO BRO• •OVERI, DE MILAO, E RELACIONADOS COM O

FORNECIMENTO DE APARELHAGEM ELETRICA SUNADA A USINA DE BARRA BONITA

PALLACIO DOS BANDEIRANTES, AOS 2*1 DE OUTUBRO DE 1965,

ADHEMAR ESTEIR DE BAR.ROS

JULIO D'EIBOUX GUIMALHAES

DO. GOVERNO AOS Z. GE OUTUBRO DE 106B.

-* MGUEL SANSIM DIRETOR GERAR, BUSATTO-

M•GMN. 357, CA 27 UE OUTUBRO DE L'.A•5

SENHOR PRE..QDENTE

.

OUMESMOA LONDRA DE LEVAR AO CONNECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, PARA

OS FINS DE UONO QUE. U.MNDO *A AAEUTAAAE QUE NRC E CONICIDADE PELO URTI 2I,

COMBIMADO COM O ARTIGO 43, LETRA *'B*, 0A CONTITUICAO DO ESTADO, RESOLO VETAR,

PARCIALMENTE, O PROJETO SE LEI N. 1.0AL, DE 1965, DECRETADO POR ESA NOBRE

ASSEMBLEIA, COMOE AUTOGRAFO 10.222, DE 1965.

ATINGE O VETO APOSTO A PROPOSACAO AS ALTERACOES INTRODUZIDAS NO TEXTO

ORIGINAL, POR TAUVA QE•A EGRESSA ALMEIA E QUE LORAM

*'* DIT VERBA N. LA-..T, COOEGOA *L.O.0.0 A.Z.U.B •¢.Z.T•.0 DWERRIS

ARTREN OAS CORRENTES, EM ETY 5.TGS0.TVO0.000, PARA QUE, COM O PRODUTO SESSA RECAUCAO

F**M SUPERESTIMADAS AS VEROSA NS. 21 3.0.0.0 3.2.0.0 3.2.9.0 DI-

BILT "IT'DNSIERENCLAS CORRENTES ENT G4 18*.8*1.U00; 151 - 3.0.0.0 3.2.0.0

'*:*. 3.2.1.0 CONVENCOES SOAREIS, EM CA* 1.58G.C*.9.474, 201 3.0.0.0 3.2.0.0

M - -

.•.::•---,3.A.F.0 SUBVENCÕES •CIAIS,EM CR* 1.*8.601.997; E, 351 3.0.0.0 - 3.2.0.0

*.: . 3.2.9.0 DIV•TRANSFERENCIAS CORRENTES, EM CRI; 2.312.871.529.

-

* - N. POR ESCOPO DE EMPM
. A EMENDA 11 TEVE DISPENSAR DA EXIGENCIA

PREVIO AS DES•ORCAMENTARIAN REFERENTES A CONCESSAO DE AUXILIOS, DE
SUOVEN-

.*. CO* E DE B0IS• DE ESTUDO

*
RR** .

: NESSA CONFORMIDADE, RECAI O VETO, POR IMPERATIVO DE ORDEM TECNICA,- NA DOTACAO GLOBAL PREVISTA NO ARTIGO 22 DO PROJETO QUE RE•ZA VERVA N. 14-A

*:.... CDOS 3*0.0.0 * 3.2.0.0 3.2.9.0 DIVERSAS TRANSFERENCIAS CCIREMOS

::U NA IMPOTANCIA DE CR* 5.650.000.000 E NAS DOTACOES, TAMBEM TOTALIS INCLUIAS

:::* TIO ARTIGO LP DO PROJETO, QUE SEMENTAM AS VERBAS NS. 21 3.0.0.0 3.2.0.0

3.2.9.0 DIVERSAS PERNEIAS CORTANTES,
- EM 0RS 189.877.000; 151

* - EM CR* E
3.0.0.0 3.2.0.0 3.*.1.0 * SUBVENCÕES SOCIAIS, 1.747.049.474

* 201 3.0.0.0 3.2.0.0 -* 3.2.1.0 SUBVENCÕES ,.•IS,EM
- 0RS 1.558.601.997.

NO QUE SE FEFEVRE A VERBA N. 351, OBJETO DAQUELA EMENDA, AINDA POR IMPERATIVO

I TECNICO, CONFORME ADIANTE SE ESCLARECERA, ATINGIRA O VETO APENAS OS SEUS EFEITOS,

** SEM ALTERACAO DA PECA DO REAJUSTAMENTO

INCIDIRA DE OUTRA PARTE, O VETO SOBRE O ARK 4* DO PROJETO, NO QUAL ZE

: : •UDOUA EMENDA N. FL11, JA* RRFERIDA.

- DEVO LEMBRAR, INICIALMENTE, QUE A DOTACAO DA VERBA 14-A, CONTAAS

NO ORCAMENTO AO CONSELHO ESTADUAL DE ATTILLIO E SUBVENCÕES FOI INCLUIDO POR

ILATIVA DELA ASSEMBLEIA A FIM DE SER DISTRIBUIDA POR INDICACAO DOS ILUSTRES

NHORES DEPUTADOS

-

NESSA OCADO POR INTERNEDIO DA MASSAGEM A N. 2*2, DE 21 DE

NOVEMBRO DE 1964, VETANDO TAL MEDIDA, TIVE A OPORTUNIDADEDE DE AFIRMAR O SEGUINTE:

:LE

"SEM ENTRAR NA ANALISE DO ASPECTO POLITICO DA MUTAO

VEJO-ME COMPORTADO A REJEITAR A INCLUSAO DA REFERIDA DOTACAO,

CONSIGNADA A ORGAO DO PODER EXECUTIVO MAS A SER DISTRIBUIDO A CRITERIO. DOS MEMBROS DESSA ILUSTRE ASSEMBLEIA

EMBORA PROPENSO A ACEITAR TAL SOLUCAO, ENTENDO, POREM, QUE

.SO PODE_RIA FAZE-LO SE A DISTRIBUICAO FICAS,SE CONDICIONADA A UM

AISTEM QUE IMPLIQUE EM ESTUDOS DE CONJUNTO SOBRE AS NECESIDADES REAIS

DAS DIFERENTE ONSTITUICOES E RESGUARDE A INDEPENDENCIA DE AMBOS OS

PODERES NA APRECIACAO DS MATERIA",

NAO TEGULO, CONTUDO, A IMPUGNACAO FEITA MERECIDO APROVACAO DESSE PODER

VERIFICA-SE, PELS, QUE, COERENTEMENTE COM AS RAZOES QUE ME LEVARAM

A NEGAR ACOLHIMENTO AQUELA PROVIDENCIA, NAO POSSO ACEITAR A SELUCAM DE QUE

ORA SE SERVIU E*T NOBRE ASSEMBLEIA, PORQUE NAO SE ELIMINARAM AS IMPLICACOES

DE ORDEM CONSTITUCIONAL SUSCITADAS POLO EGTREGIO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO,

U NO TOCANTE AO SISTEMA DE DISTRIBUICAO NAO PLANEJADA DE AUXILIOS E SUBVC'LCOES.

ORA, AO OPERAR A REDUCAO PARCIAL DA VERBA 14-A DO ORCAMENTO,

OBJETIVA-SE APENAS, CORN OS RECURSOS ASSIM OBTIDOS, REFORCAR DOTACOES DE OUTRAS

DEPENDENCIAS DO EXECUTIVO, MAS COMM A FINALIDADE DE CONCEDER, DIRETA E

IMEDIATAMENTE, AUXILIOS E SUBVENCIONA AS ENTIDADES CONSTANTES DAS RELACOE• ELABORADAS

MEDIANTE RATIFICACAAO DOS ILUSTRES MEMBROS DESSE PODER, QUE APOIAR E..•&-A SOLUCAO

OUTRO SERIA, POR CERTO, O ENTENDIMENTO DO EXECUTIVO SE A PROPOSTA

SE RESTRINGISSE A SUPLEMENTACAO DE DOTACOES DAQUELAS DEPENDENCIAS, SUBORDINADA,

TODAVIA, SUA DISTRIBUCAO AOS CRITERIOS GERAIS E UNIFORMES ADOT•ADOS PELOS ORGAOS

TECNICOS COMPETENTES

NAO TENDO PREVALECIDO EMA ORIENTACAO SUBSISTIRAM AS RAZOES QUE

RETIVE O ENSEJO DE EXPENDER NA REFERIDA MENSAGEM A R. 282. DE 21 DE NOVEMBRO

DE 1964, BEM COMO AS MOTIVACOES DE ORDEM JURIDICO-CONSTITUCIONAL, ARGUIDAAS D61O

EGREGIO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO, QUE ME LEVARAM A VETAR OS PROJETO DE

LEI N* 422 E 318, AMBOS DESTE ANO.

EM CONSEQENCIA E COMO LANCHONENTE INDICADO, ABRANGE O VETO ORA

APOSTO, AS DOTACOES INTEGRAIS NOS CODIGOS MENCIONADOS, DAS VERBAS NS. 21, 151 S

201, DO ARTIGO 1.* DO PROJETO, MUITO EMBORA, COM RELACAO A ESTA ULTIMA, SE

SACRIFIQUEM OUTRAS DOTACOES SOLICITADAS PELO PROPRIO EXECUTIVO ENS SUA PROPOSICAO

ORIGINAL, QUE S.ERAO OPORTUNAMENTE RENOVADAS EM NOVO PROJETO

QUENO RESPEITA A DOTACAO DA VERBA 351, CUJO MONTANTE, NO CODIGO

ESPECIFICO, E DE CR* 10.343.921.529, O VETO CONFORME ESCLARECIDO DE INICIO NALO

SE ESTENDE A TOTALIDADE DOS RECURSOS ALI PREVISTOS, POR L*O QUE NELES SE INCLUAART

OUTRAS PARCELAS CUJA IMPRESCINDIBILIDADE E MANIFEM-SE

DI!R1O OFICTAE

E•TADO DE SAD PA,DO STAUS UNIDOS DO BRASIL),

- DIARIO OFICIAL

RUA•DA GLORIA N. 358 SAO PAULO

--HI

DIRETOR:* WANDYCK FREIRAS

GERENTE: GABRIEL GRECO

DIRETOR DE REDACAO SUBSTITUTO: ALBINO GIMARAES AMARAI-

*///- TELEFONES

-

REVISAO, IMPRESSAO E

MANUTENCAO 36-6184....

ASSINATURAS E

ARQUIVO ......... 36-2724

MATERIAL 36-2587.......

OFICINAS:

DE OBRAS 36-2598
......

DO JORNAL ...... 36-2552

VENDA

...........................
-

NUMERO ATRASAD0
. CR* 100

ASSINATURAS
*

DO EXECUTIVO* "'DIARIO DA JUSTICA"

.I

............. 10.000 * ANUAL .............. 8.000

5.000 *' SEMESTRAL 4.000

1 "DIARIO DO

ANUAL

GERENCIA -. 36-2752......

CONTADORIA 36-2764......

SECCAO DO PESSOAL 36-6183. .

TESOURARIA
PUBLICA

COES 36-2684.........

REDACAO 34-5810........

EXPEDIENTE ...... 36-7931

AVULSA

AS ASSINATURAS PODEM SER TOMADAS EM QUALQUER DATA, E OS PRAZOS

DE 1 ANO OU 6 MESES, SAO CONTADOS DO DIA IMEDIATO AO QUE CONSTAR DO RECIBO

OS FUNCIONARIOS PUBLICOS GOZARAO DE DESCONTO DE 30*O MEDIANTE

APRESENTACAO DE COMPROVANTE, QUE E ISENTO DE SELO E DE RECONHECIMENTO DE

FIRMA ASSINADO POR AUTORIDADE COMPETENTE

PARA A COMPRA DE IMPRESSOS EM GERAL, COLECOES DE LEIS E

DECRETOS, FOLHETOS, SEPARATAS, JORNAIS ATRASADOS, ETC E PARA

CONSULTA DE COLECOES E JORNAIS:

RUA

PARA A

8.000.000.000, SEM A QUAL FICARIAM PREJUDICADOS INTERTESSES SUBSTANCIAIS DAS........

COMUNAS PAULISTAS, DE VEZ QUE ESSA IMPORTANCIA SE DESTINA AO ATENDIMENTO DAS

QUOTAS DE RETORNO AOS MUNICIPIOS, EXULTANTES DO EXCESSO DE ARRECADACAO DO

ESTADO

INTEGRALMENTE A DOTACAO QUE PERMANECE * IS O PRQUE O VETO REDUCAO DA VERBA

NO DOS RECURRSO COM OS QUAIS SE PRETENDIDAATEN14-A IMPLICA DESAPARECIMENTO

DER A PARCELA DE CR* 2.313.8FF1.529, DESTINADA,
DE ACORDO COM O TEXTORA EMEND

N. A A PRIVADAS4, SUBVENCÕES SOCIAIS ONSTITUICOES

ASSIM, SERA UTILIZADO, TAO SOMENTE,

GLOBAL O REMANESCENTE DAQUELA DOTACAO

FINALMENTE, DELIXO DE ACOLHER O ARTIGO 4.* DO PROJETO ASSIM REDIGERIO

"ARTIGO 42 INDEPENDEM DE EMPENHO PREVIO AS DESPESAS

ORCAMENTARIAS REFERENTEE A AUDIS SUBVENCÕES E BOILSAS DE ESTUDO",

PER ME PARECER DESACONSELHAVEL EM FACE .DO SISTEMA VIGENTE, NO AMBITO DO

O TIBUNAL DE CONTAS, EM SEU ARTIGO 63, CONSAGROU O PRINCIPIO DA

INDISPENSABILIDADE DO EMPENHO PREVIO PARA QUALQUER TIPO DE DESPESA DO ESTADO

ESSA NORMA SE HARMONIZA INTEIRAMENTE COM O DISPOSTO NO ARTIGO 60

DA LEI FEDERAL N. 4.320, DE 17 DE MARCO DE 1964, QUE VEDA *A REALIZACAO DA

DESPESA SEM PREVIO EMPENHO E CERTO QUE A LEI N. 6.864, CITADA, DISPENSA

DE REGISTRO PREVIO, SUJEITANDO, POREM, A EXAME E REGISTRO *A POSTERIOR" DO TRI.

HUNAL DE CONTAS, AS NOTAS DE EMPENHO REFERENTES AS DESPESAS DISCRIMINADAS EM

SEU ARTIGO 109.

PELO EXAME DA NATUREZA DAS DESPESAS ABRANGIDAS POR ESSA DISPOCAO

LEGAL, E LICITO CONCLUIR-SE, DESDE LOGO, QUE DIFEREM SUBSTANCIALMENTE DAQUELAS

QUE O PROJETO PRETENDE ALCANCAR CUIDA O ARTIGO 109, EM VERDADE, DE DESPESAS

RELATIVAS A PENOL FIXO OU VAAL E DE OUTRAS QUE SE REVESTEM DE CARATER

URGENTE E INADIAVEL

NAO E O CAZO, POIS, DOS ENCARGOO DECORRENTES DE AUXILIOS SUBVENCÕES

E BOLSAS DE ESTUDO, QUE, POR NAO APRESENTAREM TAIS REQUISITOS, DEVEM MERECER

MALORES CAUTELAS E MAIS ATENTO EXAME DE PARTE DOS ORGAOS COMPETENTES, ELAT

BENEFICIO DO ERARIO E, POR OENSEQIIENCIA, DA PROPRIA COLETIVIDADE

A.•IM E SE A EXIGENCIA DE EMPENHO PREVIO PODE COMPORTAR EXCECOES,

EOOS DEVEM EVIDENTEMENTE, FILIAR AOS MESNOS CRITERIOS QUE PRESIDIAM A

EDICAO DO ARTIGO 109.

AHMAS OUTRR NAO E A ORIENTACAO DO EGREGIO TRIBUAL DE CONTAS, AO

QUAI COMMLAS.TE A FISCALIZACAO DA DESPESA PUBLICA EM OFICIO A MIM DIRIGIDO PELO

USEU ILUSTRE PRESIDENTE, DEVIDAMENTE CREDENCIADO PELO EGREGIO PENAO SOLICITOU

AQUEM CORRIE O CANCELAMENTO, ATRAVES DE VETO DO DISPOSTO NO ARTIGO 4.* DA

PROPOSICAO EM EXAME, PELOS INCONVENIENTES QUE DELE CERTAMENTE DECORREM

NESTAS CONDICOES, TANTO POR MOTIVOS DE ORDEM SENTENTCA QUANTO
ENT

ATENCAO AO APELO QUE ME FOI ENDERECADO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO, SOU

LEVADO A REJEITAR, COMO DE FATO REJEITO, O DISPOSITIVO EM QUESTAO

PARA QUE OS EFEITOS DO VETO SE TORNEM EFETIVOS, NAO DISCRIMINARAO

AS TABELAS EXPLICATIVAS CORRESPONDENTES, EA PARTE OBJETO DA EMENDA N. 4,

ALCANCADA EM SEU TODO PELA PRESENTE IMPUGNAC AS ENTIDADES BENEFICIADAS

ES&AS SAO, POIS, AS RAZOES PELAS QUAIS RETO PARCIALMENTE O PROJETO DE

LEI N. 1.051. DE 1965, NAS PARTES E PAIA OS EFEITO INDICADOS, RESTITUINDO A ES.•A

NOBRE ASSEMBLEIA O REEXAME 6O ASSUNTO

REITERO A VO&SA E_,XCELENCIA OS PROTESTOS DE NDNHA ALTA CONSIDERACAO

ADHEMAR DE BARROS

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DEPUTADO FRANELCIO FRANCO, PRESIDENTE

DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO,
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