- todal.? Vara dos Feitos da Fazenda Es-
tadual, adquiriu a autuada o direito de
ter vista do processo, bem como da rea-
~ bertura do prazo recursal.

Devidamente notificada, ingressa a
autuada com seu recurso ordinario diri-
gido a este E. Tribunal, reiterando os ar-
gumentos de sua defesa preliminar.

Oficia, a fls., a douta Representag¢do
Fiscal, na pessoa do Dr. Vitelli Mari-
nho, esclarecendo que ndo ha qualquer
ofensa da legislacdo paulista ao artigo
128 do Codigo Tributario Nacional,
" pots, ‘‘o vinculo entre o responsavel
- substituto e o fato gerador do qual de-
corre o recolhimento esta perfeitamente
estabelecido, em face das sucessivas ope-
- racdes envolvendo a mesma mercadoria,

em especial por forca da altima opera-

¢do0, cujo valor (mais baixo) é fixado
com exclusio da parcela correspondente
ao imposto que deveria compor O prego,
precisamente porque © recolhimento
deste, postergado para o0ocasido poste-
rior, f:ca a cargo do subsmuto (adqui-
- rente).’

Continua a d. Representacdo Fiscal:
““notamos, finalmente, que o CTN ape-
nas prevé a vinculaciao direta do contri-

~ buinte original com o fate gerador (arti-

go 121, paragrafo unico, I). No tocante

~ao responsavel por substituicdo €& sufi-

c:ente a sua vinculacao com aquele evell-
(grlfo do orlgmal)

| __T_endo a _recorremc protestado pela
- sustentacdo oral de suas razdes de recur-

- $0, aguardamos para proferir nosso vo-

to..

-Sala das Sessées, em 9 de outubro de
. 1985. -

. a) Odair Paiva, Re'lator_.
| VOTO

Ndo obstante tenha sido devidamente
‘notificada, ndo compareceu a recorren-
te, no dia e hora aprazados, para a pro-
~ ducdo da sustentagdo oral pela qual re-
querera. . | -

| Concluldo o relatono ‘passamos ao
~ voto.

* A recorrente ndo contesta em nada,
sob 0 ponto de vista fatico, o trabalho
,fiscal inicial.

Restrmge sua defesa ao campo juridi-
'co, para, abracando tese inovadora, di-
zer que a exigéncia fiscal é tlegal. Alias,
ndo s6 o trabalho vestibular e sim tam-
bém a legislacdo estadual sobre a maté-
ria estaria, segundo a recorrente, eivada
. "de ilegalidade, contrariando normas do
Codigo Tributario Nacional.

Estriba-se a exigéncia inicial no artigo
11 da Lei n. 440/74 que dispOe em seu
inciso Vlieno § 1.° a seguir transcritos:

“Artigo 11 — Sdo0 sujeitos passivos
por substituicdo:

lllllllllllllllllllllllllllllll

VI — o contribuinte que realizar uma
das operacoes abaixo relacionadas,
relativamente ao imposto devido nas
anteriores saidas de produms agrope-
CUarios:

--------------------------------

--------------------------------

§ 1.2 — O disposto no inciso VI
aplica-se:

| — relativamente ao gado em pé, ao
contritbuinte que realizar uma das se-
guintes operacoes:

a) 0 seu abatie ainda que efetuado em
matadouro ndo pertencente ao abate-
dor:"’

Na esteira dos dispositivos supra-
transcritos, comporta-se 0 Regulamento
do ICM, no inciso VI do artigo 9.° e no
artigo 224. ,

Vé-se, pois, que a exigéncia fiscal esta
obediente as normas existentes na legis-

lacdo do Estado de Sdo Paulo, legisla-

¢do essa impugnada pela autuada. Veja-
mos se procede tal impugnacao.

A legislacdo do Estado de Sido Paulo
tem apoio no artigo 121 do ja citado Co-
digo Tributario Nacional, *‘in verbis®’

‘*Artigo 121 — Sujeito passivo da
obrigacdo principal € a pessoa obrigada
ao pagamento de tributo ou penalidade
pecuniaria.

Paragrafo unico — O sujeito passivo
da obrigacdo principal diz-se:

} — contribuinte, quando tenha rela-
cd0 pessoal e direta com a siuacio
que constitua o respectivo fato gera-
dor; - |

II — responsavel, quando, sem reves-
tir a condicdo de contribuinte, sua
obrigacdo decorra de disposicdo ex-
pressa de lei.”’

Tem-se, pois, que o Direito Tributario
de nosso Pais contempla duas espécies
de sujeito passivo da obrigacido princi-
pal, o contribuinte e 0 responsavel.

O contribuinte, exige aguela lei com-
plemenlar, precisa ter relacio pessoal e
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direta com a situagdo que constitua o
respectivo fato gerador.

O responsavel, por sua vez é a pessoa
que sem revestir a condicdo de contri-
buinte tenha sido eleita e obrigada a sa-
tisfacdo da obrigacdo tributaria.

“‘Sem revestir a condicdo de contri-
buinte’’. O que pretendeu o legislador
estabelecer com a utilizacdo de tal ex-
pressdo. Obviamente, é aquela pessoa
que nao tenha relagdo pessoal e direta
com a situacdo que constitua o respecti-
vo fato gerador, pois, se o tiver, sera o
proprio contribuinte € ndo o responsa-
vel. Ha necessidade que a lei eleja a figu-
ra do responsavel, diferentemente do
contribuinte, que € a pessoa naturalmen-
te obrigada ao cumprimento da obriga-
¢a0 a que deu causa. A nossa lei elege o
abatedor, no caso, como o responsavel
pelo pagamento do ICM incidente nas
sucessivas saidas de gado ¥m pé.

O abate, ndo € demasiado lembrar, é
apenas o momento do pagamento fixa-
do pelo legislador.

Como se isso ndo bastasse, apenas pa-
ra argumentar, € de se recordar que o ar-
tigo 128 do Codigo Tributario Nacional,
indicado pela autuada como inobserva-
do pelo legislador estadual, o que torna-
ria, no seu entender, viciados os textos
estaduais, estabelece que ‘‘a leli pode
atribuir de modo expresso a responsabi-
hdade pelo crédito tributario a terceira
pessoa, vinculada ao fato gerador”™’

Diz a recorrente que desconhece os
substituidos, aduzindo que sO se os co-
nhecesse &€ que poderia assumir a posi-
¢do de sujeito passivo.

O texto invocado, o citado artigo 128,
ndo estabelece como condicdo que a pes-
soa responsabilizada pela legislacdo, pa-
ra pagamento do tributo, conheca a pes-
soa do contribuinte. O que exige aquele
texto € que a pessoa a quem a lei atribua
a responsabijlidade pelo pagamento do
tributo esteja vinculada ao fato gerador.

Preliminarmente, ¢ de se salientar a
diferenca entre o inciso 1 do transcrito
artigo 121 e o artigo 128, ambos do Co-
digo Tributario Nacional. Aquele exige
relacao pessoal e direta com a situacdo
que constitua o respectivo fato gerador,
enguanto o ultimo dispositivo exige que
a pessoa esteja vinculada ao fato gera-
dor. Vinculado significa ligado. N&o ha
como se possa negar a ligacdo entre as
varias hipteses previstas na legislacao
como fatos geradores e, por conseqgiién-
cia, dos sujeitos passivos das respectivas
obrigacoes, senao vejamos. a

O ICM incide sobre as operacgdes rela-

- tivas a circulacdo de mercadorias, con-

forme disposto no inciso 1] do artigo 23



