3. Por outro lado, nas casos é@e for-
necimento de vidros, acompa-
nhado dsa responsabilidade por susa
colocacio em obras de consirucao civil,
promove 0 estorng dos eréditos lanca-
dos e 0 recolhimento do imposto mu-
nicipal sobre servicos de qualquer
natureza.

4. Toda a lide pgira em torno da
inexisténcia de contrato expres-
s0. solene e formal, falita considerada
irrelevante por inumeros juizes deste
Tribunal,
9. O caso sob exame, no entanto,
apresenta alguns aspectos que
reputo de fundamental importdncia
pars 0 deslinde da “quaestio”™. Refi-
ro-me a0s documentos oferecidos pela
parte recorrente, nap impugnados
pela Fiscalizacao, que estao A demons-
trar ter havido um acordo enire a
autuada e sens clientes para forneci-
mento € colocacao de vidras em obras
de construcao civil

6. Com efeito. Embora nio revesti-
dos de forma e rigores especiais;
ainda que nao formalizados por ins-
lrumenio publiico ou pearticular, os
pedidos, as correspondéncias trocadas,
08 “"crogquis” e Oos orcamentos ofereci-
dos estao a comprovar a existéncia de
um conitrato bilateral e oneroso.

7. Isto posto., e por tudo o mais

que dos autos consta, 0 meu voto

€é no sentido de dar integral provi-

mento a0 recurso, julgando insybsis-
tente o auto vestibular.

Sala das SessOoes, em 18 de abril
de 1979.

2) Raeberie Pinbetire Lucas, Relator.
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RESUMO DA DECISAQ: provido
integralmente o recurso. Decisio uhi-
nime, 1* Cimara. Proc. DRT-1 n
29712 786.

CAVALOS DE CORRIDA — EXPORTACAO OCORRIDA EM 17.4.69
— |SENCAO DO ICM — INSUBSISTENTE EXIGENCIA DO TRIBUTO, SOB A
ALEGACAO FISCAL DE QUE OS ANIMAIS HAVIAM SIDO, ANTERIORMENTE,
ENCAMINHADOS PARA SEREM VENDIDOS EM LEILAQO — AUTO INSUBSIS-

TENTE — DECISAO UNANIME.

RELATORIC

1. O auto inieial foi lavrado porque

os criadores nao recolheram o

ICM incidente na venda de 14 cavalos

de corrida que venderam em leilao

realizado no Jockey Club de Sao Paulo,
em abril de 1969.

1.1 As cominacoes inicialmente iIm-
postas foram reduzidas pels
decisio de primeira instancia, em vyir-
tude de ter sido efetuada a compro-
vacao do pagamento do imposto em
relacao A venda de 11 animais,

1.2 Ficou, pois, a exigéncia do im-
posto fixada em Cr$ 9.350.09.
sendo de igual valor a multa fundada
no art. 491, 1. “a”, do Regulamento
do ICM aprovado pelo Decreto n. 5. 410
de 30.12.74.

2. A notificacao dessa decisio foi

expedida para o endereco indi-

cado no auto inicial, quando 14 nao

mails se encontravam os autuados. Daf

ter sido o débito inscrito na Divida
Ativa,

2.1 Assim, pleitearam os autuados
a Procuradoria Fiscal & resti-
tuicao do prazo para recurso 2 este
Tribunal, com o conseqiiente cancela-
mento da inscricao do débito.

2.2 O douw Procurador-Cnefe au-
torizou 0 cance'amento. vindo
O processo para apreciacao do recurso.

3. Dols sap os pontos focalizados
110 TeCurso.

3.1 O primeiro é o da improcedén-
cia da cobranca, ja que os trés
animails foram exportados para a Ar-
gentina e, a época, vigorava o Decreto
n. 51344 de 31.1.69, que concedia
isencao do ICM para as saidas de
produtos primirios para g Exterior.

3.2 O segundo é relative ag valor
do impasto exigido. Entendem

08 recorrentes que, se procedente a
cobranca, ¢ cialculo do tributg deveria
ser efetuado sobre o valor da pauta
fiscal e nao sobre o valor da operacio.

4. Estando aposentado o sutuante,
o Chele do Posto Fiscal apre-
sentou a contestacio e a douta Repre-
sentacao Fiscal propdoe qile o recurso
seja considerado em prazo, congquanto
s¢ manifeste pelo sen desprovimento.

5. E o relatério. em breve resumo.

VOTO

6. E procedente a reclamacio dos

recorrentes no tocanie ao ende-

reco. Com efeito, na defesa j& figurara

0 Novo endereco. A notificacao do jul-

gamento, todavia, foi enviada para o
antigo.

7. Diante desse incidente, conside- -

TO em prazo o recurso e dele tomo
conhecimento. Ademais, se assim nao
fosse, ainda caberia & invocacio da
eqiiidade ¢art, 5° da Lei n. 10.081,
de 25.4_68).

8. Improcede a critica no tocante
20 calculo do imposto, uma veg
que. se procedente a acusacao fiscal
0 tributo ha que ser exigido sobre o
valor da operacido. nos termos do item
VIII. das Instrucoes CR n. 3/68. de
9.2.68, vigente A época dos fatos e da
lavratura do auto inicial.

9. Merece especial exame, porém,
O primeiro ponto em que se
apoia a defesa. Insistem os autuados
em que deixaram de recolher o ICM
porque os cavaios foram exportados
em 17.4.69, estando, pols, a opperacao
Lsenia daquele imposto.
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9.1 O PFisco nko nega 2 existinela
da 1sencao. Apenas sustents que
0 IMposto que esta sendo cobradg &
relativo a uma etapa anterior do ciclo
de circulacio das mercadorias (cava-
108). qual seja “a ocasidao do encami-
nhamento dos mesmos para serem vep-
didos no lellao de abril de 1969™.

9.2 As operacoes com cavalos de
corridas apresentam determina-
das peculiaridades, pois, de um modo
geral, apenas a primeira operacio (a
efetuads pelo criador) comstitui etapa
do ciclo de circulacao de mereadoria
para efeito de incidéncia do ICM. O
adquirente, guase sempre, é uma pes-
soa fisica nio contribuinte do impose
to. E &s operacoes subseqitentes nor-
mailmente se processam entre parti-
culares, fora do campo de incidéncia
daquele tributo.

9.3 Dai ter a legislacao (Instrucées
CR n 3/68, de 9.2.68, conva-
lidada implicitamente peia clausuls
3.%* do III Convénig do Rio de Janeiro,
celebrado em 19.3.68) estatuido que a
cobranca sé se faria uma imica vex
nos momentos ali definidos (item X
das mencionadas Instructes), quais
sejam:

9.3.1 na saida promovida pelo
produtor:

9.3.1.1 por ocasiio da primeira
INSCTicAp para corrida, ou

9.3.1.2 no ato da primeira trans~
missio de propriedade;

9.3.2 na remessa para fora do
Estado, pelo remetente, quando o
1mposto ainda nao tivesse sido
recolhido numa das hipéleses ane-
teriormente indicadas.

9.4 Bem se vé que & legislacio vi-
gente a época nao dispunha

sobre o0 recolhimenio nas remessas
para leilao. (A normsa que assim dis-
pusera — alinea “b”, do item I, das
Instrucoes CR n. 2/68 — fol revogada
pelas Instrucoes CR n. 3/68). Assim,
nas remessas para leilao, efetuadas
pelo criador, o imposio seris pavo se
e quando ocorresse a venda no leilio
(primeira transmissio de propriedade),

9.5 Ora, no caso dos autos, essa
transmissao de propriedade se

dest pare destinatério localizado o
Exterior (Argentina), tendo-se efetiia-
do a exportacio em nome do crisior.

9.6 Assim, 2 menos que ¢ Fisco

prove que houve abuso de for-

ma nessa exportacao, ou que Jja ocor-

rera anteriormente inscricao dos ani-

mais pars corrida no Pais, é de e

aplicar a isencao prevista no ari. 1.°
do Decreio n. 51344, de 31.1.69.

10. Em face do exposio, dou Bro-
vimento a0 recurso & fim de
Julgar insubsistente o auto inicial

Sala das Sessoes, em 18 de abril de
1979,

a) Anténie Pinte da Silva, Relutor,

RESUMO DA DECISAO: provido e
recurso, & fim de julgar insubsiste-te
0 AIIM. Decisao unanime. 1. CAmMara.
Proc. DRT-1 n. 25305/ 74.




